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  בית הדין הרבני הגדול

  חיוב גט בגין פירוד ממושך

  פסק דין

  הרב אברהם שרמן: בפני כבוד הדיינים
   הרב חגי איזירר

   הרב אברהם שינפלד

ד "ח נשמע בפנינו ערעורה של האשה על פסק דינו של ביה"בשנת תשס
  :ד"האזורי בו פסק ביה

  .פ"מחייבים את האשה בקבלת ג .א

 .חייב את הבעל במזונות אשתואין מקום ל, לאור האמור לעיל .ב

 .ד לגיטין לקביעת מועד"יש להעביר את התיק לביה  .ג

יהא הבעל רשאי , האשה תסרב לקבל גיטה, במידה ולמרות האמור לעיל .ד
  .לפעול לקבלת היתר נישואין

, לפני מתן החלטה בגוף הערעור, כ המשיב"לאחר שמיעת הערעור ותגובת ב
ז בהסכמה והבעל "דדים יתגרשו זמהעלינו בפני המערערת הצעה על פיה הצ

דולר כפיצוי פרעון חיוב מזונות עבר ופרעון ... יתן לאשה עם סדור הגט סך 
  .הכתובה

כ לשקול "לאחר שיחה ממושכת עם המערערת הפנינו את המערערת וב
ד ותתייעץ עם גדול בישראל לשמוע דעת תורה "בכובד ראש את הצעת ביה

יא התייעצה עם גדול שחיווה דעתו כי האשה השיבה כי ה. ולפעול על פיה
  .תפילותיה יעלו להחזיר את שלום הבית על כנו' בעזרת ה

פנתה המערערת שבית דיננו יורה לבעל לחזור לאשתו ולהורות על , לאור זאת
  .תשלום דמי מזונותיה

לאחר העיון בכתבי הערעור ובפסק הדין נשוא הערעור ובשאר החומר שבתיק 
ד האזורי המחייב את "לבטל את פסק דינו של ביהיש לקבל את ערעורה ו

  .פ ופוטר את הבעל ממזונות אשתו"האשה בקבלת ג

פ "ד את העילות שבגינם החליט לחייב את האשה בג"בפסק דינו מנמק ביה
מהם כאשם במצב שנוצר ' יודגש שאין אנו יכולים להצביע על א: "בזה הלשון
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בות של הצדדים שאי אפשר אלא הנתק והפירוד שביניהם נובע מכורח הנסי
כך שתביעת הבעל לגירושין היא הרבה מעבר , לרפאותו ולעלות להם ארוכה
על '  אונסא דליבא כפי שכתב הבית יעקב בפי–לטענת מאיס עלי שהגדרתה 

  )".ג"כתובות ס(ה אמרה מאיס עלי "ד' תוס

שאנו נעשה עוול לשניהם אם ניתן למצב כזה "...ד "ובהמשך כותב ביה
ד פוסק שעצם מצב הפירוד "ל דביה"בלשון אחר י". לאורך ימיםלהמשך 

וכן שיש לראות בתביעת הבעל לגירושין (, הממושך וחוסר הסיכוי לשלום בית
כעילות הלכתיות לחיוב האשה בגירושין וכן ) שהיא מעבר לטענת מאיס עלי

  .כנימוק בהלכה להפסיד את מזונותיה

קודם החליט שעל הצדדים שבפסק דין , ד האזורי"יש לתמוה על ביה
שהצדדים הגיעו למבוי "פ וביסס החלטה זו על הטעם "ז בג"להתגרש זמ

סתום ואין דרך חזרה והסיכויים לחזרה לחיי שלום בית אמיתיים וכנים הם 
כלומר מצב הפירוד וחוסר הסיכוי לשלום בית מהוה סיבה ". אפסיים

ן מה נשתנה במצב על כ. להמליץ לשני הצדדים ולומר להם שעליהם להתגרש
ד רואה במצב הפירוד וחוסר הסיכוי "ששנה לאחר מכן ביה, שבין הצדדים

פ מבעלה וכתוצאה מכך "ב יהפוך לעילה לחייב את האשה לקבל ג"שהשלו
  .היתה גם מפסידה את זכות מזונות אשה

אין "ל "ד במפורש בזה"מה גם שבפסק הדין נשוא הערעור שבפנינו כותב ביה
  ".מהם כאשם במצב שנוצר' יע על אאנו יכולים להצב

ד מחייב את האשה להתגרש ומפסיד "אם כך הם פני הדברים מדוע ביה
  ?מזונותיה

י "ד האזורי מפסק הדין שניתן ע"תמוה מאוד בעינינו התעלמותו של ביה
ובעיקר מהנימוקים ההלכתיים המפורטים שנשלחו ... ד הגדול בתאריך "ביה

. יית ערעור הבעל לחייב האשה בגירושיןלנמק החלטתינו לדח... בתאריך 
ד "בנימוקים הלכתיים אלו נדחו כל העילות כולל העילות שבגינם חייב ביה

והאשה זכאית לתבוע את , ד נשוא הערעור את האשה בגט"האזורי בפס
ד "מזונותיה כל עוד שהצדדים לא הגיעו להסכמה להתגרש כהמלצת ביה

ז מצורפים בזה "דול משנת תשסד הג"נימוקי דעת הרוב של ביה. האזורי
  ".נספח"כ
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לאור האמור ערעור האשה מתקבל ואין האשה חייבת להתגרש וכל זכויותיה 
ד "וממילא הסעיף בפסה. למזונות אשה נתונות בידה לתובעם מבעלה

  .המחייב את האשה להופיע לסדור הגט בטל

עיל ד שבמידה ולמרות האמור ל"ד נשוא הערעור כותב ביה"שבפסה' בסעיף ד
  .האשה תסרב לקבל גיטה יהא הבעל רשאי לפעול לקבלת היתר נישואין

אמנם נושא קבלת היתר הנישואין לא נידון במסגרת הערעור אולם ברור ללא 
פ כל הנימוקים ההלכתיים של "ע, כל ספק שמאחר וחיוב האשה בגט נדחה

ג שחל עליו לשאת אשה "בית דיננו אין מקום כלל להסיר מהבעל את חדר
  .יה על אשתושנ

אין מקום ליתן לבעל לישא , ד מחייב לגירושין"בעקרון כל עוד שלא ניתן פס
ק שורש קא בשם "וכן איתא במהרי. ג"אשה שניה על אשתו ולעבור על חדר

' ב עמ"י בשנתון המשפט העברי ח"א מכת"ה בתשובת הרשב"א וכ"הרשב
 המגרשים והדעת נוטה שלא גזר תקנתו בכל הנשים ובכל:... "ל" בזה230

שלא עשה אלא לגדור בפני הפריצים וההוללים המעוללים בנשותיהם שלא 
ל שלא עשה הצדיק התקנה אלא מפני הפריצים שתולים מעשיהם "נ... כראוי

 לגרש או לישא שהוא מן הדין או מן החיובבדברים בטלים אבל באלו שאמרו 
: ל"וז) עיף יסימן א ס(א באבן העזר "כ הרמ"כ וכ"ע" אחרת בזה לא גזר הרב

ובמקום שאין הראשונה בת גירושין כגון שנשתטית או שהוא מן הדין "
  .כ"ע". לגרשה ואינה רוצה ליקח גט ממנו יש להקל להתיר לו לישא אחרת

ל לקבלת היתר נישואין "ד בחו"שהבעל פעל אצל ביה, נודע לנו באחרונה
ר נישואין לשאת אשה שניה על אשתו ולדברי האשה בית דין זה נתן לו הית

  .ד האזורי נשוא ערעור"ג על פסק הדין של ביה"וביסס את התרת החדר

לאור דברינו והנימוקים ההלכתיים שעל פיהם פסקנו שאין מקום לחייב 
האשה בגירושין בטלה כל התשתית ההלכתית ליתן היתר נישואין לבעל 

  .ג"וממשיך לחול על הבעל החרם דר

 אין האשה חייבת להתגרש וזכותה ,ערעור האשה מתקבל, לאור כל האמור
למותר להוסיף כי שני הצדדים התדיינו בפנינו לאחר כל . לתבוע מזונותיה

ד האזורי והסמכות נתנה לו ואין רשות לשום "י ביה"פסקי הדין שניתנו ע
  .לדון או לפסוק בענין, ד אחר להתערב"בי
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את כ שנית לשקול בכובד ראש "אנו פונים למערערת וב, למרות האמור
לסיום הסכסוך הקשה בין ... הצעתנו שהועלתה בפניהם ובהחלטתנו מיום 

  .הצדדים

  
  ז"ד בענינם של הצדדים בערעור קודם משנת תשס"נספח מפס

כ הופיעו בפנינו והשמיעו כל אחד את ערעורו על פסק דינו של "הצדדים וב
  :ד כדלהלן"ו בו החליט ביה"ד הרבני משנת תשס"ביה

  .פ"ז בג"מעל הצדדים להתגרש ז  .א

על הבעל לפצות את אשתו בפיצוי הכולל את כתובתה ועבור על   .ב
 .תביעותיה

סכום הפיצוי , בדבר סכום הפיצוי לאחר שיקלול והממוצע בין הדעות  .ג
דולר בשער יציג אשר ישולם לאשה במעמד סדור  ... -יהיה סך השווה ל

 .הגט

  .ניתן לפתוח תיק סידור גט ויש לקבוע מועד  .ד

ד יורה "ה על החלטה שעל הצדדים להתגרש ופונה שביהכ האשה בערעור"ב
ד האזורי ידון בתביעת מזונות "כ מבקשת שביה"כ. על שלום בין הצדדים
  .מיום הגשת התביעה

פ "ד להורות על חיוב האשה בקבלת ג"בערעור נגדי פונה לביה, כ הבעל"ב
  .ולהורות שהבעל אינו צריך לפצות את האשה

ר ושמיעת הצדדים ובאי כוחם ועיון בכל לאחר העיון בכל כתבי הערעו
לא מצאנו כל עילה , ד האזורי שנתנו בעבר"החלטות ופסקי הדין של ביה

י האשה לא נתבררו ולא "כל טענות הבעל שהוכחשו ע. פ"לחייב את האשה בג
ד האזורי שדן בתביעות הצדדים תקופה "הובאו כל ראיות ועדויות בפני ביה

מ "לאחר ששמע את טו, ד"ותב ביהה כ"אדרבא בשנת תשס, ממושכת
הרבנים ' הצדדים ועיין בחומרים שבתיק כולל המכתבים שהתקבלו מכב

ד שעל הבעל לפייס את "מחליט ביה, החשובים אשר מכירים את בני הזוג
אשתו ולהשיב אותה אליו בדרך כבוד כדין עולה עמו על כל המשמעות 

  .ההלכתיות בכך

דשים יווכחו הצדדים דלא איתדר להו ו בתום תקופה של שלושה חו"ובאם ח
ד יחליט על "י פיצוי נאות לאשה וביה"ז בצורה מכובדת ע"יפרדו זמ, בהדדי
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ואמנם בהחלטה נשואת הערעורים שיצאה יותר משנה לאחר . גובה הפיצויים
כותב , שפונה לבעל לקבל את בקשת האשה לחזרה לשלום ביתו, ההחלטה

מ לנסות ולהשכין שלום " שעשה עד שלמרות המאמצים הבלתי נלאים"ביה
לא עלה בידו להחזירם לשלום בית אמיתי ולכן הגיע למסקנה להמליץ , בית

ז נובעת מן "ד לצדדים להתגרש זמ"המלצת ביה. פ"ז בג"לצדדים להתגרש זמ
י בספרו חיים 'חיים פלאג' כן מצינו בדברי ר. העובדה דלא מתדר להו בהדדי

 איזה מחלוקת בין איש לאשתו וכבר נלאו אם וארע"ד) קיב' ב סי"ח(ושלום 
ח חודשים ואם בינם לשמים "ימתינו עד זמן י, לתווך השלום ואין להם תקנה

ד שלא יש תקוה לשום שלום ביניהם יפרידו הזוג ולכופם לתת גט "נראה לב
ז "כ. חסידים' ש כזה בס"ותמצא מ, עד שיאמרו רוצה אני כדבר האמור

  ".דושהי ותורתו הק"כתבתי לכבוד הש

 הגעתי לידי מסקנה ברורה וחד 248/ אדוני תיק ערעור נח- בפסק דין אדוני 
ד "ובפסקי דין רבים שיצאו בביה, מתוך עיון מדוקדק בדבריו, משמעית

שאין בדבריו פסק דין אלא עצה והדרכה , הגדול ובבתי הדין האזוריים
ד "תוך פסהלהלן ציטוטים מ. להתנהגות בית דין כלפי בני זוג שבאים בפניהם

  :ל"הנ

א והרב "וולדנברג שליט. י.ג הרב א"ד הגדול של כבוד הרה"ד של ביה"בפסה
 – 365ג עמודים "ר כרך י"הובא בפד(ל "שפירא זצ. א והרב א"קוליץ שליט. י

ח "ואחרי בקשת מחילה הגר", ל"פ וכתבו בזה"שתמהו על דברי הגרח) 360
 אפילו במקרים של טענות כי, ל יחידאה הוא בזה ודבריו תמוהים"י ז'פלאג

חמורות שיש בהם ממש נפסק להלכה שמגלגלים את הזוג שנים על שנים ולא 
אישות הלכה ' ו מה"ם בפרק ט"כופין לא אותה ולא אותו לגרש ועיין ברמב

כ כשאין כל "ומכש, א ועוד"ורמ' ז' ד סעי"קנ' וסי' ז סעיף ד"ע' ע סי"ו ואה"ט
ל בכל הדורות "שרבותינו ז, ד כמהצ לראיה ע"עילה בדבר והמפורסמות א

  .כ"פ ע"חייבו שלא להגיע לידי החלטה כפיה לג

ל שלא בא "פ בסימן הנ"ונראה לי מתוך עיון מדוקדק בכל דבריו של הגרח
פ כאשר השלום לא "לפסוק הלכה בהלכות אבן העזר לחייב או אף לכפות ג

ה מסויימת ל אינו עוסק בשאל"כל הסימן הנ. י חדשים"קיים בין בני זוג ח
שהשלום לא היה בביתם תקופה מסויימת ונלאו מליישב את , של בני זוג

ועל זה פסק בענין כשיהיה קטטה ומריבה בין איש , הקטטה והריב שביניהם
ד "לאשתו באיזה צד ואופן שיהיה דהיותר טוב כשיבואו ענינים אלו בפני בי
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ובפרט בין איש להאריך הזמן ולהרבות רעים ולתווך השלום כי גדול השלום 
  .כ"ע..." לאשתו וקשים גירושין

ד ינהג במצבים שונים "ושם בהמשך דבריו מעלה דעתו והצעתו לאופן שביה
ד לבחון את "פ איזה שקולים על ב"וע, בהם נתונים בני הזוג שבאים לפניו

ובסיום הסימן העלה את הצעתו שכאשר . דרכו ויחסו כלפי אותם בני זוג
, י חדשים"ום ואין תקנה לבני הזוג שימתינו עוד חד נלאו לתווך השל"ביה

ד יראה שאין תקנה להביאם לשלום יפעילו עליהם דרכים של "ולאחר שביה
. לחץ וכפיה על שניהם שיסכימו יחדיו מתוך הכפיה ויתנו הסכמתם לגירושין

פ כל נימוקים הלכתיים הבנויים על יסודות חיוב או "אין בכל דברי הגרח
ד כלפי בני "אלא עצה והדרכה להתנהגות ביה, דבריו פסק דיןאין ב. כפיית גט

על כן גם דבריו על מצב שנלאו לתווך השלום ואין תקנה . זוג שבאים בפניהם
, פ עד שיאמרו רוצה אני"ואין תקוה לשלום שיפרידו הזוג ולכופם למתן ג

שאין בזה חיוב או כפית גט על צד אחד אלא הדרכה ששני הצדדים יכפו 
  .ידי הסכמה יאמרו שניהם בהסכמה רוצה אנילהגיע ל

. צ הרב י"ד של הרבנים הגאונים הראשל"ד הגדול ירושלים בפס"אמנם ביה
' ר ז"הובא בפד(, ל"ולטי ז'ז. והרב ב, א"אלישיב שליט. ש.הרב י, ל"ניסים ז
" רוצה אני"לכופם לתת גט עד שיאמרו , פ"פרש את דברי הגרח, )111-113

ה "כ למרות חומר חרם דרגמ"אשה ליתן לה גט בעשסובר שניתן לכפות ה
ד עצמו סבור שאין להרחיק לכת "אלא שביה, כ"שלא לגרש אשה בע

ד פוסק שאם האשה מסרבת לקבל הגט מתוך נקמנות "וביה, פ"כהגרח
ד " סכום אשר יקבע ביה- ג לבעל להשליש גט וכתובה "פ יש לאפשר בכה"דעכ

וזה שיכפה את , על כלפי אשתוכ מהחיובים המוטלים על ב" ולהיפטר עי-
י שכופים 'חיים פלאג' ד מבין את דברי ר"והנראה שביה. האשה לגירושין

ד שבנסיבות אלו שאין תקוה לשלום בית בין בני הזוג כופין ממש "פירושו פס
  .י מניעה של שאר כסות ועונה"ולא רק ע, על האשה

 כתב בלשון פ"שהרי כאמור הגרח, ד טעונה הסבר"אולם הבנתו זו של ביה
בלשון רבים ואם נפרש כפיה ממש " רוצה אני"לתת גט עד שיאמרו " לכופם"

הן כלפי האיש והן כלפיה אשה וכפית גירושין על איש בלא שיש את התנאים 
פ לא "פ דין נתן לבצע גט בכפיה ודאי שהגרח"והנסיבות המיוחדות שבהם ע

רש שיטתו של כ מסתבר לפ"הרחיק לכת לחדש לפסוק או לתקן הלכה זו ע
  .פ כפי שבארנו"הגרח
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 שהביא את 206א עמוד "ד הרבני בת"א בפסק של ביה"ר כרך י"עיין בפד(
פ בספר חיים "ל שנשען על תקנתו של הגרח"ד הגדול הנ"ד של ביה"פסה

פ באופן "ע אם ניתן לפרש את הגרח"פ דברינו צ"וכאמור ע, ל"ושלום הנ
  ).שלמדו אותו

שדן בארוכה , ד הגדול"ד של ביה" בפס211-213' עמ' ר כרך ט"ועיין בפד
ברור איפה שאין להסיק : "ל"ל והגיע למסקנה בזה"פ הנ"בדברי הגרח

ב שום "קי' ב סי"י שבסוף ספר חיים ושלום ח'ח פלאג"מתשובה זו של הגר
מסקנה הלכתית חדשה בדבר כפיה לגט בין כאשר מדובר בכפיה על האשה 

ין לדון על פיו כאשר מדובר בכפיית ג ובודאי שא"לדידן שקבלנו את החדר
ר כרך "וכן מובא בפד. כ"ע" לכן לא צרף שיטה זו לנימוקי פסק דיננו... בעל

ש "ונראה ברור שמ:... ל"פ וז"ד שכתב בשיטת הגרח" בפס206ב עמוד "י
ד ישפיע עליהם כל כך עד שבדבריו כאילו "לכפות הכוונה בדברים בלבד שביה

... התגרש ולא שנתכוין להכריח בדרכי הכפיה יכפה עליהם להגיע להסדר ול
י לכופם ממש לקבל ולתת גט 'חיים פלאג' לפי זה לא עלה על דעת הגאון ר

כ מרצון טוב "בעל כורחם רק לרצות אותם עד שיאמרו רוצה אני ויתגרשו אח
  .כ"ע..." כ אין ראיה מכאן ליתן היתר נישואין לבעל שעזב את אשתו"וא

ד הרבני בחיפה של כבוד "ד של ביה" הובא פס158-161ו עמודים "ר ט"בפד
והרב חיים , אוריה. הרב מרדכי א, ד הרב שאר ישוב כהן"ג הראב"הרה

שמפרשים ומבינים את שיטתו , ל"פ הנ"שלמה שאנן בו מובאים דברי הגרח
פ ואף לכפות עליהם ומצרפים דבריו "שהוא פוסק לחייב את הצדדים ג

כפי שכתבנו בראשית דברינו לאחר העיון אולם נראה . פ על בעל"לכפות ג
פ "שאין דבריו פסק דין לחיוב ג, י בסימן זה'חיים פלאג' המדוקדק בדברי ר

וכל דבריו הם דברי הדרכה ועצה , ש על האיש"וכ, ש לכפית גט על אשה"וכ
ד לא הצליחו לתווך השלום ואין תקנה "ד איך לנהוג ולפעול וכאשר ביה"לבי

ירם לשלום שיפעלו בשכנוע וכפיה בדברים שיפרדו לבני הזוג ותקוה להחז
פ "ד מחייב ע"ד יוציא פס"אין בדבריו כל הוכחה ופסיקה שביה. פ"ז בג"זמ

פ "ש שיפעלו לכפיה על הצדדים ע"ע וכ"ע אה"הלכות חיוב גט האמורות בשו
או , עד שיאמר רוצה אני. 'ד וכו"ע סימן קנ"הלכות כפיה גט הנאמרים באה

פ נוקט "מה גם שהגרח. ותאמר רוצה אני, כ"פ בע"קבל גשיכפו את האשה ל
ואם נקבל את " ולכופם לתת הגט עד שיאמרו רוצה אני"בלשון רבים וכותב 

פ שדבריו מתיחסים לפסיקה לכפות "פירוש בתי הדין והפוסקים בדברי הגרח
בלי שמצוין בכל , גט הרי הוא כותב לכפות הגט הן על הבעל והן על האשה

ילות וסיבות שרק מכוחם ניתן לכפות גט על הבעל בלא חשש הסימן כולו ע



   בגין פירוד ממושךחיוב גט

23  

ג דאוסר כפית גט על "או לכפות על האשה בלא שיסתור לחדר, לגט מעושה
  .כ"אשה בע

פ אלא דברי "נראה לחזק את הקביעה שאין בדברי הגרח, בנוסף לכל האמור
ותמצא ", פ"המלצה להביא את בני הזוג להתגרש שבסוף דבריו כותב הגרח

איש "ח "א בו כותב ס"ונראה שכוונתו לסימן שצ, "כזה בספר חסידיםש "מ
שלקח אשה וכשפו אותם שאין יכולין ליזקק יחדיו ועסקו בשביל רפואה שנה 

  ".עון להם שיהיו יחדיו, או שנתיים או שלוש ולא הואיל להם

יעויין בפירוש מקור חסד . ק ג"קיט ס' ע סי"דבריו הובאו בבא היטב אה
שעוון להם , ח"שדן בדברי הס) שצא(ל "ל על הסימן הנ"ת זצר מרגליו"לר

י בענין "קנד ס' ז סי"והפנה לעיין באהע, האם דעתו שיוציאה בגט, שיהיו יחד
קפז סעיף יד לענין רואה מחמת ' ד סי"ז שאינם יכולים להוליד וליו"בנ

ב אם נוהגים לכוף בענייני "ת אות נ"תשמיש שחייב להוציאה ועיין שם בפ
  .גיםזיוו

ודאי שאין לראות , פ הפנה לדברי הספר חסידים בסימן זה"אם נאמר שהגרח
בזה אסמכתא הלכתית לדבריו לכופם ליתן גט שבהלכות כפית גט אלא ודאי 

עוון להם , ח שבנסיבות שאין בני הזוג גרים וחיים יחדיו"כוונתו לדברי הס
נראה ל "פ סימן הנ"ואמנם מכל דברי הגרח, שימשיכו להיות נשואים

ד לפעול עד כדי לכופם להתגרש "שהוא שמנחה ומדריך את ביה, שהנימוק
... אחד האיש ואחד האשה, מ שלא יהיו חוטאים חטאים רבים"כלשונו שם ע

וזאת בעיקר מהסיבה שאין ביניהם חיי אישות דגם הספר חסידים מדבר 
  .במציאות כזו שאינם יכולים ליזקק יחדיו

, י לכופם לתת גט עד שיאמרו רוצה אני'ם פלאגחיי' ז ברור שדבריו של ר"עפ
לאפירושי מאיסורא להציל , ד לכפות על המצות"הם במסגרת החובה על בי

  .כלשונו, בני זוג אלו ממצב של חוטאים וחטאים

על , תשובה לכבוד הרב המשיב, פ"בדברינו בבירור וקביעת שיטת הגרח
ה שכתוב בהלכה בו העלה מ, ד לאחר שנתקיים הדיון"שכתב במכתב לביה

ג "למה שכתב הרה"ד "שם מידע את ביה, ת האחרונים בנידון שבפנינו"ובשו
חייבת , ח חודשים שלא גרים ביחד"י בתשובותיו שאחרי י'הרב חיים פלאג

  ".י חודשים"פעמים ח' ובענינינו זה כבר יותר מג. היא לקבל גט

רש מדיני אבן פ כל חיוב להתג"אין בדברי הגרח, וכפי שנתברר בדברינו לעיל
ע הלכות "פ שבאבה"העזר וגם דבריו שכופין אין הם במסגרת הלכות בכפיה ג
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במסגרת הכפיה על , אלא במסגרת המלצה והנחיה לבתי דין, גיטין קנד
על כן אין . ל"כפי שהוכח מכל דברי תשובתו כנ. המלצות לאפירושי מאיסורא

פ מכוח " גכ הרב המשיב לחייב את האשה בקבלת"מקום לקבל תביעת ב
. א"צ בוארון שליט"כפי שכתב כבוד עמיתי הגר, י'חיים פלאג' ח ר"דברי הגר

יש להוסיף שבנידון שבפנינו שמדובר בבני זוג מקהילות אשכנז שחלים 
י 'חיים פלאג' לא נאמרים דברי ר, כ"ג שלא לגרש אשה בע"עליהם החדר

שכן .  אנישעצם מצב של פירוד ממושך יש לכפות להתגרש עד שיאמרו רוצה
כ קיים כל עוד שאין חיוב על האשה להתגרש "ג לגרש אשה בע"בעקרון החדר
ז ובנידון דידן יש רק מצב של פירוד ממושך ומצב זה "מהלכות אהע

. כ"ג לגרש אשה בע"כשלעצמו אינו מהווה עילה לחיוב וסיבה לביטול החדר
ה כאשר ג לחייב ולכפות גט על האש"ד עצמו ודאי שלא יעבור על חדר"ובי

  .אין עילת חיוב

ל מרן "ר הרב ניסים זצ"ד הגדול של הגאונים הרה"ד של ביה"עיון בפסה
ל "ל הנ"ולטי זצ'ז. ר לירושלים הרב ב"א והרה"ש אלישיב שליט"הגרי

ב וודאי "מלמדינו שבנסיבות שבנידון בפנינו שהאשה חפצה באמת בשלו
ה שלא " חרם רגמישאר חומר, שסרובה לקבל גט אינו נובע מנקמנות גרידא

בהזדמנות זו אבקש לתקן ולשנות את דברי לעיל . כ"לכפות על האשה גט בע
" כופם"פ ל"ל כל הוכחה שפרשו את דברי הגרח"ד הנ"ד של ביה"שאין בפסה

ד בקש לקבוע שלא ניתן "ביה. ע"שנאמרים במסגרת חיוב וכפית הגט שבאה
יבות שהעלה גם מהס, ז השייכים לקהילות אשכנז"לכפות על האשה לבנ

  .פ משום הצלת בני הזוג מעברות חמורות"הגרח

א שיש מקום לדון "צ בוארון שליט"לאור זאת לא ברורים לי דברי עמיתי הגר
י ולכאורה נראה 'ח פלאג"בתביעת הבעל לחייב גט לאור קביעתו של מהר

ג לגרש אשתו "פ נאמרו רק בבני זוג שלא חל עליהם החדר"ברור שדברי הגרח
ה לי דגם בני זוג שמוצאם מעדות המזרח שנישאו במקום שאין נרא. כ"בע

מגרשין אלא מדעת האשה וסתמא שנישאים על דעת שלא לגרש האשה אלא 
ד תיק חרפוף "וכן כתבתי בפס. כ"מדעתה והסכמתה לא יוכל הבעל לגרש בע

  : כדלהלן778/נז' ערעור תיק מס

שהצדדים הם בני עדות נראה לי שבנידון דנן גם כ, בנוסף על כל הנאמר עד כה
אין , כ"המזרח וגם שבכתובה לא נאמרה שבועת הבעל שלא יגרש אשתו בע

בשנת , ז בעיר רחובות"שכן הצדדים נישאו זל. כ"הבעל רשאי לגרש אשתו בע
ובירור ללא כל ספק שכל בני זוג הנישאים בישראל נישאים על דעת . ב"תשכ
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שה ודאי שנישאת על והא, שאין מגרשין את האשה אלא מדעתה והסכמתה
חוקי המדינה בישראל רואים . דעת שבעלה לא יוכל לגרשה אלא מדעתה

בשויון בין איש לאשה עקרון משפטי יסודי ובפרט בהשואה שבין איש לאשתו 
שכשם שהאיש אינו מוציא אלא לרצונו כך , להשוות כח האשה לכח האיש

ד סימן א ש כלל מ"ת הרא"לשון שו. (האשה אינה מתגרשת אלא לרצונה
כדי שהדור לא יהיה פרוץ שמזלזלין בבנות ", ה"בבאור טעם תקנת רגמ

  "). שלכן תיקן להשוות כח האשה לכח האיש, ישראל בזריקת גט בעל כרחה

ג יצרו את מנהג כל בני הזוג הנישאים ללא הבדל בין "חוקים אלו והחדר
שאים שני, עדות המזרח לעדות אשכנז לשומרי מצות ולשאינם שומרי מצות

ואנן סהדי וסתמן . שלא לגרש האשה אלא מדעתה והסכמתה, על דעתם זו
ובנסיבות אלו שהצדדים . כפירושן שעל דעת הסכמה וקביעה זאת הם נישאין

שבפנינו נישאו על דעת כן אין זה משנה אם מוצאם מעדות המזרח או מעדות 
ומכאן ", ל"ד סימן קפו בזה"א ח"ת הרשב"ועל נסיבות אלו כתב בשו, אשכנז

נלמוד לנידון שלפנינו שכל שנשא במקום שאין מגרשין אלא מדעת האשה 
ואם יגרשנה , סתמו כפירושו ועל דעת כן נשאה שלא יגרשנה אלא מדעת

ואפילו , שהוא חייב מה שנהגו לחייב העובר על אותו מנהג בין בקנס בין בנדוי
 אינו ,והוליכה למקום אחר, הוציאה ממקום שנשאה ושיש שם מנהג קנס

רשאי לגרש אלא על פי דרך המנהג מקום של נישואין שעל מנת כן נשאה וכל 
באותו קנס או לנדותו , שכן אם יש שם הסכמה ידועה ויכולים הם לקונסו

ל גם בנידון דנן דודאי שיש "א י"פ דברי הרשב"ע". כאילו נשא וגרש שם
ין אלא לראות את ישראל כמקום שכל בני זוג נישאים על דעת שאין מגרש

. מדעת האשה וסתמו כפירושו שעל דעת כן נישאו שלא יגרשנה אלא מדעת
  .עדות אשכנז או עדות ספרד. ואין הבדל לאיזה עדה משתייכים בני הזוג

על , מנהיג ופוסק דורו, ן"ן סימן לח מעיד הר"ת הר"יש להדגיש שכבר בשו
וכי תימא ..: ".ל"וכתב וז, אם אשה מתגרשת בעל כורחה, תקופתו בענין הדין

אף בזה אינו רשאי מפני קנס ... יתן לה גט שהרי האשה מתגרשת בעל כרחה
ולא עוד אלא שאנו מוחזקים שיש , שיש בדבר מצד המלכות כאשר אמרתם

ודבר זה פשט איסורו בכל , ל"או תקנת רבינו גרשום ז, חרם הקהילות בדבר
ומרים לו ואין א, ישראל שלא שמענו ולא ראינו אשה מתגרשת בעל כרחה

אמנם מצינו חלוקי ". לאדם לפרוץ גדרן של ראשונים כדי לקיים שבועתו
ן שאיסור לגרש אשה בעל כורחה "דעות בין הפוסקים בקביעתו זו של הר

ס עח ובספר גט "ז סו"ם אהע"ת מהרשד"ועיין בשו. פשט איסורו בכל ישראל
א פשטה ומיהו היה נראה דתקנה זו ל: "ל"ק כב שכתב וז"קיט ס' פשוט סי
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ן "אך הר, ה"י צ"ם אלאשקר סוס"כ המהר"בספרד ומערב וכל המזרח וכ
ובגט מקושר ". ם חייש לה"ח כתב שפשט איסורו בכל ישראל והרשד"ל' בסי
ן "ל כהר"מ דלא ס"י חרם זה ש"ק כב כתב שמדלא הזכיר הב"קיט ס' סי

  . שפשט איסורו בכל ישראל

ת עין יצחק "א ובשו'  סיא"ע ח"רג ובאבה' מ סי"ס חו"ת חת"ועיין בשו
ובנודע , א' ע סי"ה אבה"ת יביע אומר ח"ק כ ובשו"ס' ד' א סי"ע ח"אבה

ל "ן הנ"קג קבע על יסוד דברי הר' ת סי"א ובמהדו' ע סי"ק אה"ביהודה מהדו
ועיין . כ חמור מאיסור לשאת אשה שניה על אשתו"שהאיסור לגרש אשה בע

  .ל"ב הנ" בדברי הנוב אות ח שדן' בשדי חמד מערכת גירושין סי

ן והתיחסות הפוסקים לקביעתו שנאמרה כבר לתקופתו שלו "לאור דברי הר
ו שבתקופתינו ובמקומינו כאן בארץ ישראל אין לקבל את קביעתו החד "ק

שעל צדדים בני זוג שמשתייכים לעדות המזרח , ד הגדול"משמעית של ביה
ד לפחות ללכת "יההיה על ב. שלא חל עליהם איסור לגרש האשה בעל כורחה

ן וכתב ופסק "ם שכבר בתקופתו חשש לדבריו של הר"בדרכיו של המהרשד
ועם מטיל אני עליו לפייסה בכל מיני פיוס ובפרט ", ל"שם בתשובתו בזה

ל שאנו מוחזקים "ן בתשובה וז"שתתפייס לקבל גט מרצונה שהרי כתב הר
ראל שלא ג ודבר זה פשט איסורו בכל יש"שיש חרם בקהילות או תקנת ח

נראה דודאי דבכל אשה קאמר , ראינו ולא שמענו אשה מתגרשת בעל כרחה
כ שפשט איסורו בכל ישראל מה שלא היה כן "בין ארוסה בין נשואה וקאמר ג

די ' שמוא, ד אני הצעיר"הנלע, פ שיפייסנה"כ צריך עכ"בתקנה הראשונה ע
הבעל ) מערער(ד דנן נדרש לתביעתו של "ז בנידון שבפנינו שביה"עפ". מדינה

וזאת באמצעים משפטיים , לכפות על האשה בניגוד לרצונה לקבל את הגט
וכאמור עיקר , ודאי שלא נוכל לקבל תביעתו זו ודינה להידחות, של קנסות

פ מתבסס על הקביעה "טענתינו שלא ניתן לחייב את האשה לקבל ג
לגרשה ד שלא יוכל "שברורה ללא כל ספק שהצדדים דנן נישאו ע, העובדתית

א יש ללמוד עקרון שבני זוג יכולים להתנות תנאי "מדברי הרשב. כ"בע
בנשואיהם מכח הסכמה הדדית אישית שלהם שהבעל לא יוכל לגרש אשתו 

וכאשר בני , כ"יכול לגרשה בע' בניגוד לרצונה והסכמתה למרות שמדינא דגמ
סכמה כ הרי יש כן ה"הזוג נישאו על דעת מנהג המקום שאין מגרשין אשה בע

מכללא ברורה וודאית שהיא כתנאי מפורש של בני הזוג שעל דעת כן נישאו 
ז שלא יוכל הבעל לגרש אשתו בניגוד לרצונה והתנאה והסכמה זו שוללת "זל

וודאי . מהבעל את זכותו שנתנה לו תורה לגרש אשה שלא מדעתה והסכמתה
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ד ד שיפעל שהאשה תקבל את גיטה בניגו"שאין הבעל רשאי לתבוע מבי
  .לרצונה והסכמתה

א שבמכתבו אלינו מצטט את מה שפסק "תמהני על כבוד הרב המשיב שליט
ואין ראוי למהר לשלוח אשתו "... קיט סוף סעיף ג ' גיטין סי' המחבר בהל

ק ד כתב "ובבית שמואל שם ס" ראשונה אבל שניה אם שנאה ישלחנה
אלו הוא מבקש ובדברים " ובזיווג שני אף דלא דבר רק שונא אותה ישלחנה"

וזאת , להישען ולמצוא בסיס הלכתי לתביעתו לחייב את המערערת להתגרש
  :משני טעמים

ג שלא לגרש "ל לא נאמרים במי שחל עליו החדר"ע הנ"ש והשו"דברי הב .א
ג נאמר בין בזיווג ראשון ובין בזיווג שני וגם אם אדם "החדר. כ"אשה בע

 שיצדיקו את שנאתו אין שונא את אשתו מזיווג שני ולא הוכחו אמתלאות
ד לחייבה בגט פיטורין "ג ולתבוע מביה"זה מהווה סיבה לביטול החדר

 .בניגוד לרצונה

ע באיזה נסיבות רשאי "ש מתייחסים לנאמר בשו"דברי הב, וזה העיקר .ב
וכאשר נסיבות אלו לא קיימות לא ימהר , אדם לפעול לגרש את אשתו

ד יכול לחייב את "שבגינם ביאין הלכות אלו מדברות על העילות , לשולחה
ובודאי שנסיבות אלו אינם מהוות עילה שיוכל לתבוע , האשה להתגרש

ש יחדש "לא יעלה על הדעת שהב. ד שהם יפסקו לחייב האשה"מביה
בבעל הטוען ששונא את האשה בלא שיוכיח , שבזיווג שני כנידון שבפנינו

נאה הש, בהוכחות ברורות שיש באשה התנהגות שתצדיק שנאה זו
גם במציאות , ד יחייב את האשה"כשלעצמה תהווה עילה שבגללה בי

כ בניגוד "ג שיכול בעל לגרש אשתו בע"לפני החדר, בדינא דגמרא
 שהאשה חייבת לקבל את –אין מכח דין זה שיש לומר . להסכמתה ורצונה

 :ל"תיא וז' ש ת"ת הרשב"וכן כתב שו. ד"הגט כפי שבקש הבעל בנ

כגון , בגירושיה לא מצוה ולא עבירה ולא חיוב כפיהוהרביעית היא שאין "
ולא דבר אלא כעין שהקדיחה תבשילו או , אשתו שניה שאין בה לא ערוה

י "שאעפ. ד ליזקק לו"בזו אין חובה על ב. ששנאה או מצא אחרת נאה הימנה
האשה יוצאה לרצונה ושלא ברצונה והאיש ) ב,יבמות קיב(ששנינו בפרק חרש 
אלא , ד יכריחוה לבוא לקבל גיטה"אין הכוונה שב, לרצונואינו מוציא אלא 

י שהיא אינה רוצה להתגרש גירושיו גירושין "שאם זרק לה גט בחיקה אעפ
שקובע שניתן לגרש אשה בעל ' באור הדברים שדין הגמ". י שלא ברצונה"אעפ

רק קובע שאין דעתה ורצונה של האשה תנאי בתוקף , כורחה ושלא מדעתה
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אין . כ הגט גט"וגם אם הגיע אליה הגט בניגוד לרצונה ובע, ןהגט והגירושי
ד יכפו עליה להתגרש בלא עילה "בקביעה זו כשלעצמה כל הוראה שבי

. ש בהמשך דבריו"וכן כתב שם הרשב. הלכתית שמחייבת אותה לגירושין
א "וכבר טעו בזה קצת מגסי הרוח מחמת שראו בהלכות גירושין בפ"ל "בזה

ל שהאשה מתגרשת שלא ברצונה ואלו עניי הדעת "ם ז"שכתב הרמב) ב"ה(
שאילו , ד"לכפיית ב, חסרי מוח לא ידעו הפרש בין בעל כרחה ושלא ברצונה

היה , אמרה המשנה שהאשה מתגרשת בכפייה שכופין את האשה להתגרש
אבל לא אמרה המשנה אלא שהיא מתגרשת , ד לכופה להתגרש"חובה על ב

  ".אין לנו, אשה להתגרש שלא במקום מצוהד יכפו ה"אבל הב. שלא ברצונה

, בפסק דין שכתב, ש שציטט"א הביא דברי הרשב"א הורוביץ שליט"הגר
ד הביא דגם ההפלאה והנודע "ושם בפסה. 273ג עמוד "ר חלק י"מובא בפד

  .ש"ביהודה כתבו בפשטות כדברי הרשב

אבל האשה אף ", ל"ת סימן קי כתב בזה"ז מהדו"אבה' הנודע ביהודה ח
, מ אין שום חיוב עליה שתהא מחויבת לקבל גט"כ מ"עלה יכול לגרשה בעשב

". ואם יכולה להשתמט שלא יגרשנה לא ידעתי בזה עליה שום איסור
אלא משום דכיון שנאמר ... "ל "עז אות ג כתב וז' א סי"וההפלאה בק

נראה דחייב ' אבל במזון וכסו', ישלחנה וכיון שרוצה לגרש אינו מחויב לכופ
מ היא אינה מחויבת "כ מ"גרשנה דנהי שנתנה לו תורה רשות לגרש בעעד שי

  ".כ חייב הוא בשאר וכסות"לומר רוצה אני וכל זמן שאינו מגרשה בע

כ האשה במסגרת ערעורה פונה להורות על חיוב המשיב במזונות ראויים "ב
ד האזורי בפסק "ביה. וזאת מיום הגשת התביעה, ומכובדים מדין עולה עמו

שוא הערעור איננו שולל את זכותה של המערערת למזונותיה וכותב דינו נ
במפורש במסגרת המלצתו שעל הצדדים להתגרש תוך מתן פיצוי מכובד 
לאשה ופיצוי זה יכלול כל תביעות האשה כולל מזונות עבור כל התקופה שלא 

  .שילם לה את מזונותיה

 מזונות של א נחלקו בענין זה של תביעת"עמיתי הרבנים הגאונים שליט
ד האזורי לדון במזונות "ח איזירר פונה לביה"המערערת בעוד שכבוד הגר

האלה לאור העובדה שהאשה לא חוייבה בגט ונשארה לה הזכות הבסיסית 
למזונות והיא עומדת על זכותה שלא לקבל פיצוי ולהמתין לשינוי בעמדת 

  .הבעל ובינתים לקבל מזונות

א שהואיל ובנדונינו מסכים הבעל "יטצ בוארון של"דעת כבוד עמיתי הגר
א לחייבו במזונות לפחות מטענת "לשלם פיצויי כתובה נאותים נראה לו שא
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ם ופוסקים דקיימי כוותיה והביא שם בתחילת דבריו "קים לי כסברת הרא
א ששון שהכריע שהבעל יכול "ם להביא מהר"ח החזיק כדברי הרא"שהב

צ "ני יכול לקבל את פסיקתו של הגראי, לאחר העיון בדבריהם. לטעון קים לי
א שאי אפשר לחייב הבעל במזונות משום שהבעל יכול לטעון "בוארון שליט
  .א ששון"ח והמהר"ם והפוסקים כמוהו כהב"קים לי כהרא

ר לישראל "צ והרה"הראשל, ד הגדול בהרכב הגאונים"ד של ביה"במובא בפס
ל "זולטי זצ. והרב בא "ש אלישיב שליט"ן הגרי"מר, ל"הרב יצחק ניסים זצ

שבתי הדין בארץ מורין שאין לומר קים לי , 188-176ג עמודים "ר ח"פד
 עמוד 7חוברת ' פסקי דין של בתי הדין הרבניים לישראל כרך א' ע(ם "כהרא

ב "עז סק' ת סי"והביא את דברי הישועות יעקב הובאו בפ) 198-199
'  אירע בימיו שמורה אל שפעם"ואבותינו ספרו לנו מזקיני הגאון חכם צבי ז"

ל חלק וסתר דינו אחר מעשה כפה את הבעל "ם והוא ז"הורה כדעת הרא
ז בנידון דנן דהבעל שייך לקהילות "לפי". שיתן לאשתו מזונותיה בשלימות

ויש . ם"ג ודאי שלא יוכל לומר קים לי כרא"אשכנז שחל עליהם החדר
ם לא הזכיר כלל "אהר' נה כי בתשו' ת ושב הכהן סי"להוסיף את שהעיר בשו

ז "ג וע"ל דבמקומם לא נתפשט חר"ואפשר י... ג רק תקנת הקהילות"חרם דר
כתב שהתקנה לא היתה רק שלא לגרשה שלא ברצונה אבל לא שיהא חייב 

הוי ' בטמאה כו' להדיא דאפי... מ"ג שמשמע מדברי הג"מזונותיה אבל על חר
אן דפליג דהוי ד ליכא מ"כ פשיטא במקום שהיא מותרת לפע"כמגרשה בע

ח "ונראה דבנידון דנן לא יוכל הבעל לומר קים לי כהב". ג"כעובר על חרם ר
שפסק ) ל"ם ז"ה כתב הרמב"ד(ז "ע' ח סי"המעיין בדברי הב. ם"שפסק הרא

ם מדבר באומר מאיסה עילואי שאינו יכול להמשיך לחיות עמה מחמת "הרא
דבזה סבר , ות זומחמת מאיס, מאיסות דהוי כאילו נעקר האישות ביניהם

וכן הביא , מ"שיכול להפקיד גיטה וכתובתה להפטר ממזונותיה כהרא
שהפנה , ק ג"על חלקת מחוקק שם עז ס, בהגהות הגאון רבי ברוך פרענקל

שדן בהלכה אם ראה בעל , ם"ה לשון הרמב"ע סי עט ד"ח באה"לדברי הב
שאי שהחולי ארוך ואמר לה הרי זה גיטך וכתובתיך ורפאי את עצמך שר

ל בבאורו על הטור דכל זה לדינא "ח את שכתב המהרש"והביא שם הב, לומר
ה לא "דגמרא אבל לדידן דנהגינן שלא לגרש אשה בעל כורחה מתקנת רגמ

  .ל כלל הא גיטך אפילו בחולי ארוך"מצי א

עז ' ח סי"ם ואליבא דבריו של הב"פ שלכאורה אליבא דהרא"והעיר הגרב
מ כיוון "בזמן הזה דאיכא חרם דרבינו גרשם מהיה צריך להיות דאף , במורד

ח בין שאמר "והסביר שאין סתירה בפסיקת הב, שהבעל רוצה לגרשה יפטר
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יראה ) עז' סי(ח "דהמעיין כאן בב, ל"עט הנ' עז לדבריו בסי' במורד בסי
שכוונתו כיוון שהבעל טוען שהיא מאוסה בעיניו ועל כן רוצה לגרשה הוי 

שאין דעתו לגרשה מחמת מיאוס ,  שאין כן בחוליכנעקרו האישות לגמרי מה
אלא משום כובד הוצאות החולה ובכאי גונא לא נעקרו האישות על כן פוסק 

  .ל דאף שרוצה לגרשה לא מפטר מהוצאות רפואתה"שם כדעת המהרש

ד טענתו שהיא מאוסה עליו "ל גם בנידון דנן דלא נתברר בפני ביה"פ זה י"ע
ח לא אמר את "הב. קש הבעל לגרש האשהאו טענות אחרות שבגינן מב

עצם . במקום שקיים מצב פירוד, שפסק שיכול לומר טלי גיטך וכתובתך
ובזה יודה גם , הפירוד לא מהווה סיבה שבעל יוכל לומר טלי גיטך וכתובתך

  .ח"הב

ג בימינו לא יוכל הבעל "יש להוסיף שגם בקהילות שלא קיבלו עליהם החדר
ואף בזו אני אומר : "ל"תיא וז' ש סי"ת הרשב"בשו. ם"לומר קים לי כהרא

שאם אינה רוצה לבוא לקבל גיטה אין לה מזונות כיון שאין איסור בגירושיה 
אבל , אמנם זה כולו הוא על פי הלכה. והעכבה היא ממנה אין לה מזונות

ה כתב "ב סימן יא הלכות גיטין ד"א מלוניל ח"להר(בספר אורחות חיים 
אם כן כיון , " העולם שלא לגרש אלא ברצון שניהםונהגו) "י מקורבל"הר

שנהגו כך וקיימא לן דכל כי האי גוונא מנהגא מעליתא היא חייב הוא 
הוא ) הזה(במזונותיה עד שתתפייס להתגרש שזה דבר שבממון הוא והמנהג 

אם נתברר דינו הוא כתנאי וכל תנאי שבממון קיים וכבר שנינו הכל כמנהג 
ד הרבני הגדול "ל הובאו בפסק דין של ביה"ש הנ"דברי הרשב". המדינה

אלישיב . ש.הרב י, ל"נסים זצ. צ הרב י"ג הראשל"בהרכב הדיינים הרה
ובעקבות דבריו כותב שם . 184ג עמוד "ר ח"פד. ל"זולטי זצ. א והרב ב"שליט
והואיל ומנהג ותיקין הוא בכל תפוצות ישראל הנודעות לא "ל "ד בזה"ביה

ל "ד הנ"בפסה". ש חייב הבעל במזונותיה"ד הרשב" לפילגרש בעל כורחה הרי
ד את "ז דחה ביה"ג ובכ"הצדדים היו בני עדות המזרח שלא חל עליהם החדר
  .ערעורו של הבעל על חיוב מזונות האשה בהם חוייב

ה ועוד נראה "קמב ד' ג סי"ת דברי מלכיאל ח"ש מצינו בשו"כדברי הרשב
וש בשעת קדושין שלא יוכל אבל אם התנתה אשה בפיר: "ל"שכתב בזה

כ אף במקום שלא פשטה "ודאי שאינו יכול לגרשה בע, לגרשה בלי רשותה
ה דאדעתא דהכי נשתעבד לה בכל דיני אישות שלא יוכל לפטור "תקנת רגמ

אבל אם , ...ש בתורה"ובזה לא שייך לומר מתנה עמ, ע ממנה בלי רשותה"א
לאשתו ושפיר יכול לחייב ז כמוסיף חיוב "ה, כ"התנה שלא יוכל לגרשה בע
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ע ואין זה בתורת תנאי רק בתורת חיוב וכאילו היתה מתנה עמו שיתן לה "א
וכן נמצא בכמה מקום ... מזונות כפולים דודאי יכול לחייב את עצמו על זה

ל "וגם דהא קיי. שאם התנתה עמו שלא ישא אשה אחרת עליה תנאה קיים
ה הרי נתחייב "ו שיש תקנת רגמכ אצלינ"וא. י דבדבר שבממון תנאו קיים"כר

לה באופן זה בשעת הקדושין אדעתא דמנהג ותקנתא דרבנן קידשה וכן היא 
ונהי דבדיעבד אם , ד זה ובודאי אסור לו לגרשה דהוי כגוזלה"נתקדשה ע

מ הוי כגוזלה ומפקיע "גירשה אין שייך לפסול הגט בשביל זה אבל מ
ע בממון חבירו ואין "להציל אכ אסור "שיעבודה שיש לה עליו קודם זמנו וא

  ".כ או לישא אשה על אשתו"שום מקום להתיר לו לגרשה בע

  ).778' וכן פסקנו בתיק חרפוף ערעור תיק מס(

דינו של ערעור הבעל להדחות והאשה זכאית לתבוע את , לאור כל דברינו
  .ד האזורי"מזונותיה כל עוד שהצדדים לא יגיעו להסכמה כהמלצת ביה

  מןאברהם שר) -(

  

  

כ אינה זכאית "כמו. פ מבעלה"ד האזורי החליט שהאשה חייבת לקבל ג"ביה
נכתב רק זאת שהפסק בנוי על . לא כתבו נימוקים לפסק הדין. למזונות

ד הגדול לא יוכל לקבל "התרשמותם בפועל מן הצדדים וברור להם שביה
מו ד באופן ממושך כ"נימוקים כתובים מכיון שהצדדים לא מופיעים לפני ביה

  .ד האזורי"שהם מופיעים לפני ביה

גם אם המציאות הזו נכונה הרי יכלו לכתוב לפחות את תקציר הטענות של 
יכלו גם לכתוב אם השנאה והריב מוכיחים על . ז לא נעשה"כל צד וגם ד

  .מאיס עלי או לאו ולא עשו

ד האזורי שלדעתם כאשר אין "א שרמן הסיק מפסק הדין של ביה"ידידי הגר
  .לשלום בית והצדדים בפירוד שנים רבות לא גזר בזה רבנו גרשוםסיכוי 

הנושא של פירוד של שנים רבות ומצב של קטטות ומריבות ממושכים לא 
ל אבל נוכל להסיק מסקנות לגביו מהפוסקים "נמצא בפוסקים בצורתו הנ

  .שדנו בבעל פרוד שנים רבות וטוען מאיסה עלי



  בית הדין הרבני הגדול

32  

ה לנו שיש טענת מאיסות מצד הבעל ז כי לא נרא"ד קודם בתשס"כתבנו בפס
וזאת משום שהם קיימו יחסי אישות זמן קצר לפני הגשת תביעת הגירושין 

  .י הבעל ומטעמים נוספים"שהוגשה ע

. טענות הבעל הן בעיקר בתחום הקטטות והמריבות וטוען שהיא בעלת ריב
 ,אין ילדים בטפולה. הוא סבור שזה נובע מכך שהיא נמצאת בבית ולא עובדת

  .משום כך נוצר רקע של שעמום והוא גורם לקטטות ומריבות

לפיכך עלינו למצוא מקור לכך שזוג שיש ביניהם קטטות ומריבות תקופה 
  .ממושכת ולא נראה סיכוי לשינוי המצב האם רבנו גרשום גזר גם במקרה זה

שאלה זו נמצאת בספרי הפוסקים כאשר מצטרף אליה נתון של טענת מאיס 
כ "הדיון שלפנינו הוא לענין גירושין בע.  ללמוד משם לעניננועלי לכן ננסה

  .ר"ולענין היתר ק) חיוב גט(

. ק טז מוצאים פוסקים אחדים שדנים בענין"באוצר הפוסקים סימן עג ס
הטוען מאוסה עלי מכמה טעמים ויושב : קלב כתב' הצמח צדק החדש סי

ה דאין להכריחו דלהלכה היה נרא' שנים ומוכח שטוען אמת כ' גלמוד זה ו
דלא חזינן שנעשה כזאת להתיר לדון עם אשה המאוסה עליו אבל לא למעשה 

  .ג בטענת מאיס עלי"חדר

ת אמרי יושר במי שנודע לו שיש "מ אריק בשו"כ דברי הר"שם מובאים ג
אבל גם אחרי שנודע לו (לאשתו כמה מומין שלא ידע מהם בעת הנישואין 

וכתב שיש ). ט והיא זכאית לכתובה"קהמשיך לחיות עמה ולכן אין כאן מ
ג גזר שאם הדיינים יראו טעם מבורר להתיר יוכלו "ג משום שר"להתיר חדר
ר וכך היתה התקנה ובנידון דידיה שהיא מנענעת תמיד בכל "י ק"להתיר עפ

אבריה ופיה עקום לצד והדיבור הוא בכבדות רב והיא משונה במראיתה 
 שכפי הענין אין ראוי לדור עמה ואין הגועל נפש הוי טעם מבורר מאוד וכל

ז סימן "א אהע"הוא מביא מהדברי חיים ח. ר"י ק"בדבר ערמה יש להתיר עפ
ר יש להתיר לאו דוקא בנשתטית אלא בכל מקום "י היתר ק"שעפ' נא שכ

ובודאי כוונתו בענין שאינה ראויה לחיי אישות : "ומפרש האמרי יושר. ב"כיו
  ".או שרואין שקשה לדור עמה

והטעם . בנידון של האמרי יושר המקרה חמור בלי שום השוואה לעניננו
גם הניסוח של הדברי חיים הוא . המבורר הוא בדרגה שונה לגמרי מעניננו

שניתן להתיר בכל מום היינו שאינה ראויה לחיי אישות או שקשה לדור עמה 
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אינו אין להסיק מזה לעניננו כי מום הוא מום ש. נכתב בפירוש להגדרת המום
  .עובר אבל מריבות וקטטות ניתן להשקיע בטיפול ויעוץ

ג סימן צג שלדעתו אם טוען הבעל "ם ח"ת מהרש"עוד מובא שם פסקו של שו
כ והן לענין "ג הן לענין גירושין בע"שהאשה מאוסה עליו יש להקל לענין חדר

ג הוא "הנימוק הוא משום שיש כמה פוסקים שחדר. לישא אשה על אשתו
ם שהאיש לטענת האשה שהוא מאיס "ן יש לצרף שיטת הרמבמדרבנן לכ

ישעיה שבסופו וכן ' ת של ר"ז הגדול בשו"ל לאו"עליה כופין לגרש וכן ס
ולא גרע כח האיש מכח . ם מרוטנבורג"ז סימן קנה בשם מהר"ח או"במהר

  . ש בתשובה כלל מב"האשה כמו שכתב הרא

לבדו אלא בצרוף ) של מאיס עלי(ם לא סמך על טעם זה "אלא שהמהרש
י אביה באי קיום "הטעם שהיתה חרשת בעת הקדושין וגם הבעל רומה ע

  .התחייבות הנדוניא

  .כמובן שלעניננו יש גם חילוק נוסף כי בדידן אין מציאות של מאיס עלי

ו מצדד להקל בבעל שטוען מאוסה עלי ופירש ממנה זה ' החבצלת השרון סי
ו מתחילת הנישואין בגלל שהיא כמה שנים ולפי דבריו היתה מאוסה עלי

ר שהיא עכשיו בת מה "ובצירוף שיש לו טענת פו. א שנים"קשישה ממנו בי
  .שנים והוא בן לד ויש גם צרוף שם שהיא מסרבת לדין תורה

כ מאיס עלי מבורר "ראינו שמדובר שם שפירש ממנה זמן ממושך ואעפ
  .שקיים שם אינו מתיר בפני עצמו

בבעל שטוען ) פ"מובא שם באוצה( קלצקין א"ת דבר אליהו להגר"בשו
ד וגם ימים רבים שנתחרשה ויש "מאוסה עלי מכמה טעמים שהציע לפני הבי

צורך לצעוק באוזניה ומפני שהיא מאוסה עליו ואין לו אשה יצא לתרבות 
ד כל "ולדעת הבי. רעה וזה פעמים שנתפשרה לקבל גט ובכל פעם חזרה בה

ובתשובה (מה ואין אופן בעולם שידורו יחד כוונתה להרגיזו מפני שנאה ונק
) שניה דן שם מצד מורדת ומצד מום גדול שנתחרשה ומצד מאוסה עלי

ר ואין בזה תועלת "ז יצא לת"ומכריע כיון שאין אפשרות שידורו יחד ושעי
  .ותקנה לאשה רק לעשות נחת רוח ליצרה שרוצה להנקם בו

ת מאיס עלי מבוררת אבל פ ששם יש טענ"מקרה זה דומה במקצת לעניננו אע
ר "ההיתר מבוסס על כך שאין אפשרות שידורו יחד וכן על הנזק שיצא לת

  .ב אלא לנקמה"וגם לאשה אין תקנה כי אינה מצפה לשלו
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אמנם בכל זאת אינו דומה לעניננו כי אין לנו בירור בנידון שלנו שהבעל לא 
ר " ולהיתר קב אם בית הדין ידחה את תביעותיו לגירושין"יחזור אליה לש

ר אבל יש חשש "גם אמנם אין חשש שיצא לת. (ויחייב אותו במזונות
. ב"כמו כן האשה נראה שאינה רוצה נקמה אלא רוצה בכנות שלו). לבריאותו

ב גם בגלל המזונות "יתכן שתהיה מוכנה לפיצוי גבוה מאוד ויתכן שרוצה שלו
  .ב"אבל אין זה מגרע ברצון לשלו

בנין ירושלים סימן טז ' ה של באר משה קונפ שם מובאת תשוב"באוצה
באברך שנפל בידי אשה שאינה מתנהגת בצניעות כדרך הצנועות ואינה 
מתנהגת כשורה בענינים שבינו לבינה עד שהבעל קץ בה וזה תשע שנים 

א לדור עם אשה נמאסת בעיניו בדרכיה הרעים והיא "שיושב גלמוד מפני שא
א לו לדור "דאם ברור הדבר שא"שיב שם וה. אינה רוצה לקבל גט בשום אופן

ג שיהיה מעוגן כל ימיו דכיון שכופין "ג לא גזר ר"א פשוט דבכה"עמה בשו
אותו להוציא בטענת מאיס עלי כמו כן בטוען הוא מאיסה עלי דלא יפה כח 

ע סימן קיז "ש כלל מד הובא בשו"ש בתשובת הרא"האשה מכח האיש כמ
רד בודאי אמת שהיא מאוסה עליו א וכיון שהאיש הוא ח"סעיף יא ברמ

  .כ ואינו רוצה לדור עמה זה תשע שנים"כמו

 שנים 5 - יש בעניננו קוי דמיון לתשובה זו שכן הוא איש חרד ויושב בדד כ
ג לא גזר "ל שר"וטוען שאינו יכול לדור עמה בגלל הקטטות שביניהם וי

מאיסה עלי אולם אנו חוזרים על החילוק שכאשר טוען . שיהיה מעוגן כל ימיו
אבל . ויש סבות לכך ברור שהדבר ישאר כך לעולם ונמצא שהוא מעוגן לעולם

קטטות ומריבות יש להם סיבות ואפשר להשלים ולעקור את שרשן ולא 
  .נתברר לנו כלל שאי אפשר לעקור את שורש המריבות

ג בטוען מאיסה "י אות לג פסק שאין להתיר חד"ע סימן א הגב"ג אבה"בכנה
  .עלי

צ שאין "דעת הצ. ס טענת מאיסות"ג שאין להתיר ע"ם דעת הכנהלסיכו
ס מאיס "באמרי יושר מתיר רק ע. ר"להתיר אלא בצרוף טעם חשוב של פו

  .ד שראוי למאוס בה ויש טעם מבורר"עלי שיש ברור לפני בי

הדברי חיים שמתיר באינו יכול לדור עמה היינו כשנתגלה אצלה מום שקשה 
  .ס מאיס עלי אלא בצרוף טעמים נוספים"התיר עם לא "המהרש. לדור עמה
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ס טענת מאיס עלי אלא בצרוף טעם "כ החבצלת השרון לא התיר ע"כמו
ר וכן משום שהיא מסרבת "וטענת פו) הפרש גיל גבוה(מבורר של מאיס עלי 

  .לדין תורה

א שידורו יחד וכן חשש שהבעל יצא "ס שברור שא"הדבר אליהו מתיר ע
ס מאיסות מבוררת וגם "א שידורו יחד הוא ע" שאר אבל הביסוס לכך"לת

  .ברור שהאשה אינה מסרבת לגט אלא כנקמה ואין כאן תקנה גדולה עבורה

כאן אין טענת מאיס עלי מבוררת . כל הפסקים הללו אינם דומים לעניננו
אין כאן צירופים בעלי משקל כמו התשובות . ויתכן שאין מאיס עלי כלל

  .ג" שלנו אין להתיר חדרומוכח מהם שבנידון. ל"הנ

בתביעה שלפנינו הכל מבוסס על מצב של מריבות וקטטות שהבעל אינו יכול 
ואין לנו בטחון כלל שאי אפשר למצוא את סיבת המריבות . לשאת אותן

  .ולשרשן

תשובת הבאר משה דומה יותר לעניננו אבל גם שם יש טענת מאיס עלי 
  .כ בעניננו"מה שא. ר לדור עמהמבוררת ולכן יש להניח שלא יוכל הבעל לחזו

ג "לא חזינן כזאת להתיר חדר"יש לציין כי הצמח צדק החדש מוסר כי 
  .ר"והוא התיר רק בצרוף טעם שהבעל לא קיים מצות פו" בטענת מאיס עלי

המקורות המובאים לעיל הם לענין לישא אשה על פני אשתו ולקמן נראה 
  .ה לענין חיוב האשה בגט"שה

  :ל במזונות האשהלענין חיוב הבע

ג יכול הבעל לומר טלי גיטך "ם שגם במקומות שנוהג חדר"דעת הרא
מ דחו את "ש והח"הב. וכתובתך וליפטר ממזונות וכל יתר חיובי האישות

ז כשאין הבעל טוען מאיס עלי אבל כשטוען מאיס "וכ. ם מהלכה"שיטת הרא
שהוא מוחזק (ל לבני אהובה והבית יעקב שהבעל נאמן לענין מזונות "עלי ס
ג עצמו אין הוא נאמן אבל יש מקום "אמנם לענין חדר. בטענת ברי שלו) בהם

  .ולהאמינו לענין מזונות ולא לענין החרם עצמו" פלגינן"לעשות 

ש שהפקעת מזונות אינה ענין "מ והב"יש לטעון כנגדו כפי שמשמע מהח
ממוני גרידא אלא חלק מהחרם שאם לא יהיו לאשה מזונות תתגרש על 

ז סימן קנז פירש שאין "ב אהע"ש אלישיב בקובץ תשובות ח"הגרי. כרחה
מ לומר שהיתה תקנה מפורשת שלא יוכל להיפטר ממזונות "ש והח"כוונת הב

  .כ והפקעת מזונות הוא חלק מפעולות אלו"אלא בכלל התקנה שלא יגרש בע
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ז יוצא שאם האשה עשירה והפקעת מזונות לא תגרום לה להתגרש בעל "לפי
  .ה אין זה בכלל החרםכרח

במקרה שלפנינו יתכן שאם יופקעו מזונותיה תסכים להתגרש אבל לא מפני 
הלחץ והכפיה של מניעת המזונות אלא בשל חוסר התועלת מהמצב 

ב כדי להישאר אשתו של אדם מכובד "יתכן שהיא רוצה בשלו. המתמשך
 בגלל ואמיד ולחיות ברווח ובמכובדות ואם פטור ממזונות תסכים להתגרש

כי נראה לנו שאינה (ל ולא בגלל לחץ של רעב או מחסור "חוסר התועלת הנ
אולם מעיקרא דמילתא לא נראה לסמוך על סברא זו של הבני ). במצב כזה

שמא תאמר שהפוסקים . ם"אהובה משום שרוב הפוסקים חלקו עם הרמב
ם רק בגלל ספק שהאשה הטוענת מאיס עלי ספק הוא שמא "חלקו על הרמב

ע יודו "יה נתנה באחר אבל לענין מזונות שהבעל מוחזק וטוען ברי כועינ
  .שהוא נאמן

ל "ש כלל מה כתב וז"תשובת הרא: ל"ש כתב וז"מ בשם תשובת הרא"הח
ל תיקן להשוות כח האשה לאיש כמו שהאיש אינו "הגאון רבינו גרשום ז
ף א) בבעל מום(וכמו שהאיש כופין אותו להוציא ' מוציא אלא לרצונו וכ

ואם תמאן לקבל ימנע ממנה שאר ) בבעלת מום(האשה כופין אותה לקבל גט 
משמע להדיא שבמקום שאין כופין באיש אין כופין ). כ"ע(' כסות ועונה וכו

באשה וצריך לקיים שאר כסות ועונה וגם מוסיפים על כתובתה כמו באשה 
  .ח"ל הב"המורדת עכ

ותו בשאר כסות ועונה אבל מבואר בדבריו שגם בטוען מאיסה עלי מחייבים א
  .י נידוי או בדרכי כפיה אחרים"לא כתב שכופין אותו לשמש עמה כגון כפיה ע

ח והם דיברו בבעל שאינו "ם והב"מ שם בא לחלוק עם הרא"למרות שהח
. טוען מאיסה עלי אלא שרוצה לגרשה בלי עילה וטוען טלי גיטך וכתובתך

שכל עוד שאין טענת מום ש אנו מבינים "אבל מתוך הראיה מתשובת הרא
ו והיינו גם "שכופין מחמתה באיש אזי גם באשה אין כופין והוא חייב בשכ

וכן משמע : ל"ק וז"מ מביא ממהרי"בהמשך דברי הח. הטוען מאיס עלי
ק סימן קז שכל עצמו לא כתב שם אלא מאחר שיש לה מום "מתשובת מהרי

וליד ממנה בני שנואה אף שמחל פעם אחד אין בידינו לכופו ולהיות עמה ולה
כ כיון שהוא "ג לא תיקן הגאון עליה שלא לגרשה בע"ל דבכה"מאחר שאפש

בא מחמת טענה ונמאסת בעיניו מחמת מום וכמו שהאריך שם אבל בשאר 
ו וגם "נשים שבודאי תיקן הגאון עליה נראה שם שיש לכופו משום ביטול פ

  .באשה שיש לה מום נראה שם שצריך ליתן לה שאר וכסות
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ג באיש הגם שיש "שכל עוד אין באשה מום שכופין כה, מ נראה"ממסקנת הח
  .מ כופין אותו גם בשאר כסות ועונה"לבעל טענת מאיס עלי מ

פ "ויש לדייק מדבריו שאם הבעל טוען מאוסה עלי ויש לו טעם מבורר אע
. ג"ג לא תיקן בכה"מ באשה יש להקל כי יתכן ור"ג אין כופין באיש מ"שכה

. ן טעם מבורר למה מואס בה הרי שכופין את האיש גם בעונהאבל כשאי
  .מ מבואר שכל זה גם בבעל שרוצה לגרשה"מדברי הח

ק שגם בטוען מאיס עלי "ש בתשובה ובמהרי"ש שם הבין בדעת הרא"אבל הב
בלא טענת מומין הרי הוא מחויב בשאר וכסות אבל אין כופין אותו לקיים 

  .עונה

שכתב כי מתשובת " שבילי דוד"פו בשם '  א עמ'פ סימן עז סי"עיין באוצה
ז שאין טענת מום נגד "ח שכ"ק נראה כמו שכתב הב"ש ומתשובת מהרי"הרא

  .מ"האשה כופין אותו לקיים עונתה וכפי שכתב הח

ם "מה כתב בביאור דברי הרמב' פ גם בגבורת אנשים סי"עוד כתוב באוצה
אפוקי אם היא רוצה כל זמן שתרצה לישב דהיינו ל"ע עז א "שהועתק בשו

  ".שיכפוהו לשמש דאז כייפינן ליה בכל מה שאפשר ואין מוסיפין לה

המורד על אשתו ואומר הריני זן ומפרנס "ע סימן עז כתוב כי "ע אבה"בשו
אבל איני בא עליה מפני ששנאתיה מוסיפין לה על כתובתה ולא ישמש כל זמן 

כ "ים דעתו ודעתה וכט דצריכ"ז בבאה"כתוב ע)". תחתיו(שתרצה היא לישב 
  .ש"בדעת הב' ק ו"כ בס"אח

המורד על אשתו "ק ה שהטור כתב ש"כ בשם הפרישה ס"פ מובא ג"באוצה
בלא דעת "משום ד" כופין אותו לשמש עמה"ולא כתב " כופין אותו לזונה

  ".אלא מרצון נפשונפש לא טוב גם כי אין קישור 

, עלי ותובעת שיגרשנהיש לדון אם באשה הטוענת מאיס , ל"לאור הדברים הנ
שאין כופין את הבעל לגרשה האם כופין אותה להיות , האם לרוב הראשונים

  .עמו

כגון שאומרת , נותנת אמתלא לדבריה"א כתב שבכל טוענת מאיס עלי ו"הרמ
ב אז דיינינן לה כדינה שתיקנו "שאינו הולך בדרך ישרה ומכלה ממונו וכיו

  ". אותה להיות אצלוואין כופין אותו לגרש ולא... הגאונים
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משמע שלפני תקנת הגאונים או לאחריה אם אינה נותנת אמתלא אזי כופין 
מ החילוק בין טענה שאינה מבוררת "ש וח"ש בב"ועי. אותה להיות אצלו

  .לטענה מבוררת

שהעילה לכפית גט בטוענת מאיס עלי היא . ם"ז פירוש חדש ברמב"נמצא לפי
 האשה להיות עם הבעל ואז הרי היא משום שאם לא נכפה הגט הרי יכפו על
יתכן גם כן שאפילו אם לא נכפה את (כשבויה להיבעל לשנוי לה וזה לא יתכן 

ז שהיא תחתיו יש לחוש שהבעל ישמש "מ כ"האשה להבעל לבעל ששונאת מ
גם אם לא ". בלא דעת נפש לא טוב"עמה בעל כרחה ולא יחוש להלכה ש

שהוא יעשה כן ותרגיש עצמה מ האשה תחיה בפחד "יבעלנה בעל כרחה מ
מה שאין כן בבעל . כשבויה שיכול לבעול אותה בכל עת כמו בשבויה יעשה כן

שטוען מאיסה עלי שלפי הדעות שהבאנו לעיל לא יכפו עליו בעיקר משום 
ם אין כופין על "ל שלדעת הרמב"פ י"ועכ, "אין קישוי אלא לדעת"הסברא ש

מה בעל כרחו שאין טבע הנשים גם אין לחוש שהאשה תרצה שישמש ע. הבעל
  .להעז ולדרוש זאת שיבא עליה בכפיה

האחרונים שכתבו שהבעל נאמן בטענת ברי שמאוסה עליו לחייבה , לפיכך
דעד כאן לא חידש . ם באיש אין הכרח בהשואה זו"בגט כמו בדינו של הרמב

ם אלא כשיש לאשה תחושה של שבויה וחשש שתבעל על כרחה אבל "הרמב
  . מאוסה עלי אין חשש שהאשה תאכוף עליו לשמש עמהבאיש הטוען

ל לא סמך "ש אלישיב שהביא את דעת הבני אהובה בפסק דינו הנ"גם הגרי
רק עליו אלא סמך על דעת הפתחי תשובה והישועות יעקב שהביא בסופו של 

. שאם טוען מאוסה עלי ויש טעם מבורר אזי יכול להפטר ממזונותיה, ד"הפס
ג וטעם זה מתקבל לענין מזונות "ג לא גזר ר" הוא שבכהל שהטעם"לדעה זו י

  .ג כי אין כאן מום מבורר"בלבד ולא להתיר החדר

כ שאינם מחלקים לענין מזונות "ש שנתבררו לעיל ראינו ג"מ והב"מהח
אמנם את סברת הישועות יעקב ניתן לכלול . כסברת הבני אהובה כלל

ן כמו נמצא בה מום שיכול בדבריהם ולומר שאם יש טעם מבורר הרי זה נידו
אבל בענין הנידון בתיק זה אין מצב של מאיס עלי . להפטר משאר כסות ועונה

  . ולא של טעם מבורר

  חגי איזירר) -(
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, ד הנוכחי"א בפסק דינם הקודם ובפסה"ג שליט"ראיתי מה שכתבו הרה
אך קודם שאפרש . ודעתי שונה הן מן ההיבט העובדתי והן מן היבט ההלכתי

ד האזורי בסבלנות "ביה' מן הראוי לציין את ההשתדלות שהשקיע כב, ידבר
  .על מנת להביא את הצדדים לשלום בית אמיתי, רבה בתיק זה

ונתן בכך מקום לפרש את דבריו , ד קיצר בנימוקי פסק הדין הסופי"ביה' כב
ד האזורי מנמק את העדר "ביה. א"כמו שהעירו עמיתי שליט, בדרכים שונות

, ד ברצון לשמור על כבודם של הצדדים"וטענות הצדדים מפסההנימוקים 
רואה , ד"ד שקדמו לפסה"אך המעיין היטב בפרוטוקולים ובהחלטות ביה
והביאו אותו , ד בהחלטותיו"ומבין את שיקול הדעת ההלכתי שהנחה את ביה

  .ד"למסקנה בפסה

שני ד האזורי ניהל כמה שיחות בנפרד עם כל צד ועם "שביה, עוד יש לציין
והדברים שעלו בשיחות אלה לא נרשמו , הצדדים יחד בלי באי כוחם

ד האזורי יש מידע חשוב הנוגע "שלביה, לכן בהחלט יש להניח. בפרוטוקול
משום כך יש לקבל את . ד"לתיק מפי הצדדים עצמם שלא מופיע בתיקי ביה

  .ד באשר לפירוד הנפשי של הצדדים"הערכת ביה

  :ד האזורי"העובדות העולות מתיקי ביה

 כשנהד האזורי היו הצדדים "עוד בטרם הגיש הבעל את תביעתו בביה  .א
ד אשר לדבריו טרח ועמל "והוא אף כתב חוו... בהליכי גישור אצל הרב

היה הבעל מוכן . כמה פעמים לעשות שלום בין הצדדים ולא הצליח
 פרט לתנאי שהאשה תמצא ,לוותר למען שלום בית על כל התנאים

.  הסכים שההכנסה מעבודת האשה תשאר בידיה לעצמההוא אף. עבודה
שהם , שרחוק מאוד לעשות שלום בית",  מסקנתו.האשה סרבה לכך

ולכן אני חושב , ואין אני רואה שום תכלית בקשרים יחד, נפרדים לגמרי
  ".שיתן גט לאשתו

הבעל הגיש את תביעת הגירושין בעת שהאשה שהתה בארץ ולאחר פירוד   .ב
להגיב על תביעת ) לאחר כמה ימים(ד הורה לאשה "ה בי.כשנה וחצישל 

ורק כעבור חודש וחצי , אולם לאשה לא אצה הדרך,  יום21הגירושין תוך 
וגם , לגופו של ענין אין אף מילה. הגישה בקשה לדחות את מועד הדיון

שאת התביעה לשלום בית הגישה , יצויין. לא הבעת רצון בשלום בית
 . הגיש את תביעתו לאחר שהבעלכשנה וחציהאשה 

לא , גם בדיון הראשון אין אף מילה על שאיפתה של האשה לשלום בית
אנו לא יכולנו להודיע את : "כ האשה אומר"ב. כ"מפיה ולא מפי ב
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, כתב התביעה הוא לגירושין". עמדתנו מאחר וכתב התביעה לא ברור
האם לא מן הראוי היה שהאשה תודיע בהזדמנות הראשונה שרצונה 

  ?ביתבשלום 
כאשר , ובתגובה לתביעת הבעל, שיהוי כה רב בהגשת תביעה לשלום בית

מלמד יותר ממאה עדים על , בני הזוג כבר חיים בנפרד קרוב לשנתיים
כך לא נוהגת אשה שרוצה שלום בית . כוונתה האמיתית של האשה

 .באמת

בדיון שהתקיים בנוכחות הצדדים טענה האשה שהמתיחות ביניהם   .ג
ובתשובת האשה . ת של הבעל שבאה לגור עמם בביתנוצרה בגלל הב

ד על התנאים שיאפשרו לדעתה שלום בית היא כותבת כנגד "לביה
בנם של הצדדים שהתגורר בבית לא "נוכחות הבן שגר בבית ודורשת 

דבר שגורם לבעיות הלכתיות באשר הבעל נוסע הרבה , יתגורר בבית
ד היא " לביהגם במכתבה של האשה". ל ודי לחכימא באמור"לחו

בעקבות הסתות , מאשימה את הבן שהיה הגורם להוצאתה מן הבית
 .מצד אחיות מסויימות כנגדה

הבעל סיפר על קשיים נוספים שהערימה האשה על הקשר שלו עם 
 ,האשה העמידה את הבעל במצב בלתי אפשרי. הילדים האחרים גם כן

ו יכול לחגוג כאשר אדם אינ. בו דרשה ממנו להעדיף אותה על פני ילדיו
ברור , את החגים עם ילדיו או לקיים קשר טלפוני סדיר וחפשי איתם

  .שהם עצמו ובשרו, שהוא יבחר בסופו של דבר בילדיו
ולרצון הבעל , האשה עצמה גרמה לריחוק ולקרע ביניהם, בנסיבות אלה

, כי אי אפשר לדרוש מאדם להתנתק מילדיו לטובת אשתו. להתגרש
  .וג שני ולאחר שנים לא רבות של נישואיןבמיוחד כשמדובר בזיו
הרי אין סיכוי : "ד האזורי בדיון הראשון לאשה"זה גם מה שאמר ביה

  ".שהוא יתנתק מהילדים שלו
, שהואיל ואין לה ילדים היא שמחה שתהיה לה משפחה, תגובת האשה

  .אינה עולה בקנה אחד עם התנהגותה ותלונותיה על ילדי הבעל

המריבות והסיכסוכים : "תף הבעל הוא אמרבדיון הראשון בו השת  .ד
לא רוצה לעשות , שהיא גורמת פוגעים בבריאות שלי ואין לי כח להמשיך

 ".כלום
השאלה כאן או החיים שלי או נישואין אני : "ובדיון שלאחריו אמר הבעל

  ".לא יכול בשום אופן לחיות איתה וגם האשה רוצה גירושין
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השיחה לא נרשמה (אי כוחם ד שוחח עם הצדדים בנפרד ללא ב"ביה
  :ד"אולם לאחר השיחה אומר ביה) בפרוטוקול

ב הבעל טוען שזה פיקוח "ד מבהיר לנוכחים שאין שום סיכוי לש"ביה"
 ".ב אמיתי וצריכים לשמוע מה הפיצוי"נפש גם אם האשה רוצה ש

שעל הבעל לפייס את אשתו ולהשיב , ד"ה החליט בי"בחודש שבט תשס  .ה
והאשה מצידה תהיה לעזר ,  כדין עולה עמואותה אליו דרך כבוד

 .ולאחיסמך לבעלה
ו בתום תקופה של שלושה חודשים יווכחו הצדדים דלא איתדר "באם ח"

ד "י פיצוי נאות לאשה וביה"ז בצורה מכובדת ע"יפרדו זמ, להו בהדדי
  ".יחליט על גובה הפיצוי

שכאשר  אלא .על החלטה זו לא הוגש ערעור והיא התקבלה על שני הצדדים
באו לממש אותה בפועל התעוררו קשיים מרובים כאשר כל צד מאשים את 

ד וכתב החלטה נוספת ובה פירט את "בעקבות כך טרח ביה. משנהו בכשלון
אך גם ביצוע . הצעדים שעל כל צד לעשות למימוש הניסיון של שלום הבית

לא עזרו גם ההחלטות . החלטה זו ניתקל בקשיים ובהאשמות הדדיות
  .ב"ד האזורי שניסה בכל כוחו להביא לנסיון ממשי של שלו"פות של ביההנוס

ו "ד בשבט תשס"לאור הקשיים במימוש ההחלטה התקיים דיון נוסף בביה
ד התייעצות ולאחריה הודיעה "בתום הדיון קיים ביה. בהעדר הבעל

ד הגיע למסקנה שהצדדים צריכים להתגרש מחור ברירה "ביה: לנוכחים
  .לום בית אולם על הבעל לפצות את אשתווחוסר סיכוי לש

אך במקום , ד מה הפיצוי שהיא דורשת"ניתנה שהות לאשה להודיע לביה
כ במכתב שהואיל והבן הרווק "ד הודיע האשה וכן ב"להשיב על שאלת ביה

וכן , היא רוצה לחזור לשלום בית, עומד להתחתן והבת מתגוררת בנפרד
ד על פירוד "יא דוחה את הצעת ביהוה. ד יחייב את הבעל במזונותיה"שביה

 .ופיצויים

ב עלו "ד שהמאמצים להשיב את הצדדים לנסיון של שלו"משראה ביה  .ו
וכי הבעל יפצה את , ניתן פסק דין בו נקבע שעל הצדדים להתגרש, בתוהו

 .דולר... האשה בסך 
ל "ד האזורי במתווה שכבר קבע בהחלטה הנ"ביה' בפסק דין זה הלך כב
אם בתום שלושה חדשים , לפי אותה החלטה. ה"מחודש שבט תשס

הואיל . יווכחו הצדדים דלא מתדר להו בהדדי יתגרשו בצורה מכובדת
והצדדים לא הצליחו במשך שנה וחצי אפילו להתחיל את ההסדר 
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" לא מתדר להו בהדדי"שאין לך , ד בצדק" הסיק ביה,ד"שהציע ביה
 .גדול מזה

הבעל תבע . על והן מצד האשהעל פסק הדין הוגשו ערעורים הן מצד הב  .ז
ד "ביה. והאשה תבעה לחייב את הבעל במזונות, לחייב את האשה בגט

החליט ברוב דעות לדחות את ערעור הבעל לחייב ) בהרכבו הקודם(הגדול 
ד האזורי לדון במזונות "והחזיר את התיק לביה. את האשה בגירושין

 .האשה
כי הסיכוי , גירושיןד הגדול להגיע להסכם "המליץ ביה, יחד עם זאת

ד שאם "ונראה לביה. להגיע לשלום בית אחרי שנים של פירוד הוא רחוק
  .הבעל יציע פיצוי מכובד יותר ימצא הפתרון הדרוש

ויש מקום לחיוב , שאין לחייב את הבעל במזונות, דעת המיעוט היתה
 .האשה בגט

יון בד. ד האזורי"ד הגדול התקיים דיון נוסף בביה"בעקבות החלטת ביה  .ח
, מ בין הצדדים"ד ניסה לנהל מו"ביה, שוב חזרו הצדדים על עמדותיהם

דולר אלא שבסוף ... והעלה את סכום הפיצוי שישלם הבעל לאשה לסך 
, כ הצדדים"כ האשה ובין הבעל ובין ב"הדיון התפתחו צעקות בין ב

 .ד סגר את הדיון"וביה
ד "התיק לביהד הגדול שהחזיר את "כי החלטת ביה, ד הבהיר בדיון"ביה

  .האזורי משמעותה לדון בשאלת המזונות אך לא כהוראה לפסוק מזונות
  :נאמר, לעניין הגירושין. ד האזורי פסק דין נוסף"ז נתן ביה"בקיץ תשס

ד מתרשם שהאשה אינה ריאלית ומשכך סרבנותה לקבל גט "ביה"
ועל כן מחייבים את ... ב אינה מתקבלת על דעתנו"ועקשנותה בטענת ש

  ".פ" בקבלת גהאשה
דולר ... הוא הועלה ל, ד הגדול"בהתאם להמלצת ביה, ולענין הפיצויים

, ד"עוד כתב ביה. בתנאי שהאשה תקבל את הגט במועד הראשון שיקבע
שאם למרות האמור תסרב האשה לקבל את הגט יהא הבעל רשאי לפעול 

  .לקבל היתר נישואין
 .על פסק דין זה הוגש ערעורה הנוכחי של האשה

בנסיבות "ד הראשון "א כותב בנימוקיו לפסה"א שרמן שליט"יתי הגרעמ  .ט
ב ודאי שסרובה לקבל גט "שבנידון שבפנינו שהאשה חפצה באמת בשלו

 ".אינו נובע מנקמנות גרידא
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שנידון דידן אינו דומה , א כותב בסוף דבריו"ח איזירר שליט"והגר
ענין הנידון אבל ב: "ובלשונו, מבחינת העובדות לנידון שבישועות יעקב

  ".בתיק זה אין מצב של מאיס עלי ולא של טעם מבורר
ד "ד האזורי טוב יותר מאשר ביה" בתיק זה יודע ביההעובדותד את "לענ

ד "ד האזורי התקיימו הרבה יותר דיונים מאשר בביה"בביה. הגדול
ועם , ד האזורי קיים כמה שיחות בנפרד על כל צד"ביה, ובעיקר, הגדול

וכן עם בני המשפחה ויש להם משקל , וכחות באי כוחםהצדדים שלא בנ
  . ד את המצב העובדתי לאשורו"רב בהערכת ביה

 קיץ –ד האחרון "ד האזורי שכתב בפס"ד של ביה"לכן יש לקבל את חווה
  :ז"תשס

אלא , מהם כאשם במצב שנוצר' יודגש שאין אנו יכולים להצביע על א"
 של הצדדים שאי אפשר הנתק והפירוד ביניהם נובע מכורח הנסיבות

שתביעת הבעל לגירושין היא הרבה כך , לרפאותו ולהעלות להם ארוכה
 כפי שכתב הבית  אונסא דליבא–מעבר לטענת מאיס עלי שהגדרתה 

אמנם ). ב,כתובות סג(ה אבל אמרה מאיס עלי "ד' על תוס' יעקב בפי
אך כאשר שומעים בפירוט את מסכת , ב"האשה טוענת פורמלית ש

יגיע כל אחד למסקנא שהפירוד ביניהם , כאשר היו במשותףחייהם 
 כך שאנו נעשה עוול ,הוא לא רק מבחינה גיאוגרפית אלא גם נפשית
  .לשניהם אם ניתן למצב כזה להמשיך לאורך ימים

בתיק זה מפאת מכובדותם של הצדדים נמנענו מלהעלות את כל 
וד הגאונים כך שיתכן כשיוצג התיק לערעור בפני כב, טיעוניהם בכתב

 אך אנו משוכנעים .א יגיעו למסקנא שונה"ד הגדול שליט"חברי ביה
שמו כשפסקנו ' הבורא ית' שעשינו כל אשר לאל ידינו לטוב הצדדים ולכב

  ".דולר... שהבעל יפצה את אשתו בסיכום כל תביעותיה בסך 
שלא כתב את כל הטיעונים ששמע , ד האזורי עצמו מדגיש"ביה' הנה כב

והואיל ואנו מכירים . וזאת על מנת שלא לפגוע בכבודם, יםמפי הצדד
אנו יכולים , ד"ד ואת ניסיונם רב השנים בביה"היטב את חברי ביה

  .ד"להיות סמוכים ובטוחים ששקלו היטב כל מילה לפני שכתבו את פסה
ד "יגיע ביה, ד"שיתכן שבגלל שלא כל הטענות נכתבו בפסה, הם מציינים

  .פ כן החליטו שלא לכתבם"אעו, הגדול למסקנה שונה
לאור זאת קרוב לוודאי שאנו נעשה עוול לשני הצדדים אם נסמוך על 

ד האזורי "ונתעלם ממסקנת ביה, הדברים המעטים שנאמרו בפנינו
בפירוד 'ו, מצד הבעל' מאיס עלי'שמדובר בהרבה יותר מאשר טענת 

  .ז"של שני הצדדים זמ' נפשי
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ש אלישיב "הגרי, ל"י הדס ז" הגרד של"פס, 294' עמ' ר ה"וראה בפד
אם האשה (שהקביעה העובדתית , שכתבו, ל"ב זולטי ז"א והגר"שליט

ולכן , לפי שיקוליו וראות עיניו, ד האזורי"מסורה לביה) מאוסה על הבעל
  ".עם כל ההיסוס שבדבר"ד האזורי "אין בידם לשנות את קביעת ביה

ב זולטי "א והגר" שליטש אלישיב"ד של הגרי"פס, 113' עמ, ר ז"וכן בפד
האם כוונת האשה , ד האזורי"החזירו את התיק לבירור בביה, ל"זצ

ולא , ב"בסירובה להתגרש הוא מנקמנות גרידא או שכוונתה באמת לשלו
  .ד הגדול"סמכו על מה שנאמר בפניהם בביה

על פי . ד הגדול להתערב בקביעת העובדות"למעשה אין לבי, יתר על כן  .י
 ):תקנה קלה(לוש עילות להגשת עירעור תקנות הדיון יש ש

  .טעות בהלכה .1

 .בקביעת העובדות בשיקול הדעת או הנראית לעיןטעות  .2

 .פגם בניהול הדיון באופן המשפיע על תוצאות הדיון .3
, שאין להגיש ערעור שמשמעותו, 463' עמ, סדר הדין, וראה שוחטמן

 ד הגדול"כשם שאין ביה. הכחשת העובדות שביסודו של פסק הדין
  .ד האזורי"מתערב בממצאים עובדתיים אחרים של ביה

ד "שכל כוחו של ביה, ל"דעת הרב הרצוג זצ, 32 הערה 450' עמ, ושם
ואין לו שום סמכות הלכתית לבקר , הגדול הוא רק לפי התקנות והחוק

ד של " פס33הערה , שם,  וראה.את פסקי הדין שלא במסגרת התקנות
מ בן "ע הדאיה והרי"הגר,  הרצוגי"ד הגדול בהרכב הרבנים הגר"ביה

  .ל"מנחם ז
  

' בנידון דידן אי אפשר להצביע על טעות בקביעת העובדות על ידי כב
ד שמע דברים רבים שלא נרשמו "ביה, כי כאמור. ד האזורי"ביה

ובודאי שאין . ד משום כבודם של הצדדים"בפרוטוקול ולא נכתבו בפסה
  .ש על פי תקנות הדיוןכנדר ,"טעות הנראית לעין"לטעון שיש כאן 

  :נימוקים הלכתיים לענין החיוב במזונות

ד הראשון "א האריך בנימוקים הלכתיים לפסה"א שרמן שליט"עמיתי הגר
א כתב נימוקים הלכתיים נרחבים "ח איזירר שליט"והגר) ז"שנת תשס(

א מזרחי "י והר'ח פלאג"דבריהם נסובים על שיטות הר. ד הנוכחי"לפסה
ג בהסתמך " מסקנת שניהם היא שלמעשה אין להתיר חדר.והחולקים עליהם

  .ם ודעימיה"י והרא'ח פלאג"על שיטות הר
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, א"ח איזירר שליט"מסקנת הגר, אמנם לענין חיוב הבעל במזונות האשה
אלא . בטענה ברורה יש לפטור את הבעל ממזונות' מאיס עלי'שבטענת 

ויתכן ", וד כתבע". בתיק זה אין מצב של מאיס עלי ולא של טעם מבורר"ש
, עוד כתב". ב"ב גם בגלל המזונות אבל אין זה מגרע ברצון לשלו"שרוצה שלו

, שהדבר ישאר כך לעולם"שאז ברור , שיש הבדל בין מאיסות שיש לה סיבה
אבל קטטות ומריבות יש להן סיבות ואפשר , ונמצא שהבעל מעוגן לעולם
שר לעקור את שרש ולא נתברר לנו כלל שאי אפ, להשלים ולעקור את שרשן

  ".המריבות

  .ד להשיב"על כך יש לענ

ד "ביה' כבר כתבתי למעלה שיש לקבל את קביעת כב, מבחינה עובדתית .1
שתביעת הבעל לגירושין היא הרבה מעבר : "ד"האזורי שכתב בפסה

ד "ולאור קביעת ביה".  אונסא דליבא–לטענת מאיס עלי שהגדרתה 
ממילא יש , של הבעל' איס עלימ'האזורי שיש טעם מבורר ויותר מטענת 

  .לפטור את הבעל ממזונות
, ל"י הדס ז"הגר: הדיינים, 297' מ' ר ה"פד(ד הגדול "וכן פסק ביה

 ).ל"ב זולטי ז"א והגר"ש אלישיב שליט"הגרי

ב גם בגלל המזונות אבל אין זה מגרע "ויתכן שרוצה שלו"ומה שכתב  .2
' עמ' ר ז"פד(א "טש אלישיב שלי"ד של הגרי"הנה בפס, "ב"ברצון לשלו

שאם אשה מחכה לבואו של הבעל הביתה אך ורק לשם מתן , כתב, )113
מבלי כל רצון , עזר וסעד לילדים הזקוקים לטיפול אב לפי דבריה

הרי זה גיבובי דברים , ומחשבה לקומם הריסות חיי המשפחה ביניהם
 .ולא רצון לשלום בית, ופטומי מילי
 בית נועדו לאפשר לה לקבל אם הצהרות האשה לשלום, קל וחומר

בין פירוד נפשי ד האזורי כבר קבע שיש "ולאחר שביה. מזונות מן הבעל
מלבד הרצון לקבל מזונות , ברור שאין כיסוי להצהרות האשה, הצדדים

  .או פיצוי כספי גדול יותר
כ הם "שהנושא המרכזי בכל כתבי האשה וב, וכבר כתבתי למעלה

ית היא לא עשתה דבר ואפילו את ואילו לענין שלום הב, המזונות
 .ב הגישה יותר משנה לאחר שהבעל תבע גירושין"תביעתה לשלו

שהדבר "שאז ברור , שיש הבדל בין מאיסות שיש לה סיבה, ומה שכתב .3
אבל קטטות ומריבות יש , ונמצא שהבעל מעוגן לעולם, ישאר כך לעולם

כלל שאי ולא נתברר לנו , להן סיבות ואפשר להשלים ולעקור את שרשן
 ".אפשר לעקור את שרש המריבות
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ד האזורי לעקור את "הנה בנידון דידן נעשו נסיונות אמיתיים על ידי ביה
ד האזורי שאין שום "ומסקנת ביה, הקטטות והמריבות ולא הצליחו

. ד האזורי"ולכן יש לקבל את הערכת המציאות של ביה. סיכוי לכך
שלא נראה סיכוי , דמתד הגדול בהחלטתו הקו"ובאמת כך כתב גם ביה

  .ב"לשלו
הרי לכולי עלמא יש גבול לנסיונות של הפיוס ואי אפשר להשאיר , ועוד

ברור שאפסו , ואם הצדדים בנפרד יותר משש שנים. מצב כזה לעולם
מה גם שהאשה . הסיכויים לעקור את שרש המריבות והקטטות

  .ורד לעק"ואת זה לא יהיה בידי ביה, מאשימה את ילדי הבעל בהסתה
אוסף פסקי דין של הרבנות הראשית (ד הגדול "ד של ביה"וראה פס
ש "הגר, א הרצוג"הגרי, צ עוזיאל"הגרב: הדיינים, 58' ב עמ"ח, לישראל
ד "וביה, על סכסוך שעיקרו בגלל ילדי הבעל מנישואיו הקודמים, )אזולאי

וכן אי אפשר , קבע שאין לדרוש מן הבעל להוציא את הילדים מן הבית
, ולכן יש לבכר במקרה כזה את הגירושין,  את האשה לגור עמםלחייב

אלא שמגיע לאשה , ד האזורי לחייב בגט"ד של ביה"ואישר את פסה
 .הכתובה

א "ש אלישיב שליט"ל הגרי"י נסים ז"הדינים הגר (113' עמ' ר ז"ראה פד .4
י 'ח פלאג"שגם אם לא נרחיק לכת כהגר, שכתבו, )ל"ב זולטי ז"והגר

, מכל מקום יש לאפשר לבעל להשליש גט וכתובה,  גטלכוף האשה על
וזאת על פי דברי הישועות , ולהיפטר על ידי כך מהחיובים המוטלים עליו

והתיק הוחזר לבירור עובדתי . ם מלובלין סימן א"יעקב סימן עז ומהר
 .ד האזורי לענין זה"נוסף בביה

)  הלכה טוהלכות אישות פרק יד(גם אם אין סומכין על דעת הבני אהובה  .5
מכל מקום , גרידא של הבעל' מאיס עלי'לכוף אשה לקבל גט בטענת 

וכשיש נימוקים (מצאנו שצירפו דעתו לענין פטור הבעל ממזונות האשה 
 ).נוספים צירפו דעתו גם לחיוב האשה בגירושין

ע "הגר, א הרצוג"הגרי: הדיינים (357-358' עמ, ר ד"פד, ראה לדוגמא
ש טנא "הדיינים הגר (382-383' עמ, ר ז"פד; )ש אלישיב"הגרי, הדאייא

 23-27' עמ, ר יא"וכן בפד). ל"א הורביץ ז"ל והגר"י נשר ז"הגר, ל"ז
קים 'שהאריכו בטענת ) ל"א הורביץ ז"הגר (44-46' ועמ) ל"ש טנא ז"הגר(

ד להתיר "ומסקנתם שאין בטענת קים לי לגרום לביה, של הבעל' לי
, ד יכול לחייבו במזונות האשה"אך מאידך גיסא אין ביה, ג"חדר

 .ד למזונות שכבר ניתן בעבר"ד ביטלו את פסה"ולמסקנת פסה
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בשאר "אלא גם , בספר בני אהובה מדבר לא רק בטענת מאיסות גופנית .6
 שאילו ידעינן שהאמת כדבריו היה בידו לגרשה רק דאין אנו טענות

ע שהאמת יש לו לומר אני יוד, כ לענין הוצאות מזונות"א, מאמינים לו
 ...".היא כדברי

אבל בנותנת אמתלא לדבריה ... א"וי): "סימן עז סעיף ג(א "וכן כתב הרמ
 אז שאינו הולך בדרך ישרה ומכלה ממונו וכיוצא בזהכגון שאומרת 

  .סימן קפו, א ששון"וראה מהר". דיינינן לה כדינא שתיקנו הגאונים
ה שהוא מאוס בנידון זה שהיא אמר: "ל סימן סט"ת הרש"וכן כתב בשו

ומי לא יודה ,  אין לך מאיס עלי גדול מזה,מחמת מעשיו הרעיםעליה 
  ".בזה שהוא מאיס ממש

 שהביא דעות 66-67' ר יא עמ"וראה פד. 231' עמ, ר ג"וכן כתבו בפד
היא בכל דבר או רק מאיסות ' מאיס עלי'הפוסקים בשאלה האם טענת 

  .בחיי אישות
ושוב אין לחייבו ', קים לי' לטעון מכל מקום ודאי שגם בזה יוכל הבעל

  .במזונות
. בעריכת ז, וראה אוסף פסקי דין של הרבנות הראשית לארץ ישראל

ד האזורי כתובה ופיצויים לאשה " שם פסק ביה39-40' עמ, ב"ורהפטיג ח
שאם האשה תסרב לקבל את הגט בתנאים שקבע , )סעיף ו(והוסיף 

  .ן לבעלד בדבר מתן היתר נישואי"ידון ביה, ד"ביה
) ש אזולאי"הגר, צ עוזיאל"הגרב, א הרצוג"הדיינים הגרי(ד הגדול "ביה

כ כתב "אעפ. קיבל חלקית את ערעור האשה וקבע שאין לחייב בקבלת גט
שאם אחרי שהבעל ישליש את הסכום , ) סעיף ו40' שם עמ(ד "בפסה

אפשר , האשה תסרב לקבל גט, שקבעו לפרעון הכתובה והפיצויים
 .נותיהלהפסידה מזו

יש להוסיף שאין חשש בנידון דידן שמניעת המזונות תשמש כפיה ואילוץ  .7
שהרי אנו רואים שהיא מסרבת להתגרש יותר משש , האשה להתגרש

ואין זה משנה אם היא מתקיימת . פ שאין לה מזונות מן הבעל"שנים אע
וכמו שכתבו . ממעשה ידים או משכר דירה או מסיוע של בני משפחה

  .198-199' עמ, ר א"ל בפד"ד הגדול הנ"ד של ביה"הוהוכיחו בפס

ד האזורי שטענת הבעל היא יותר "אין ספק שלאחר קביעת ביה, לאור האמור
  .צדקו גם בפסיקתם שאין לחייב את הבעל במזונות', מאיס עלי'מ
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  :נימוקים הלכתיים לעניין חיוב בגירושין

והדרכה י הם עצה 'ח פלאג"א מסיק שדברי הגר"א שרמן שליט"הגר  .א
 .אין כוונתו לכפיית גט ממש, ד כיצד לנהוג במקרה כזה שבא לפניו"לביה

  .על כך יש להעיר

 :י מצאנו שלוש גישות של הדיינים'ח פלאג"הנה בפירוש שיטתו של הגר

, )111' עמ' ר ז"פד(ל "ב זולטי ז"א והגר"ש אלישיב שליט"גישת הגרי  )א(
האשה להתגרש וסירוב , ב"ד שאין סיכוי לשלו"שכאשר נראה לביה

נובע מנקמנות גרידא ולא מתוך אמונה שאפשר להחזיר את השלום 
י לכוף את הצדדים עד שיאמרו רוצה אני 'ח פלאג"דעת הגר, ביניהם

 .ליתן ולקבל גט
י 'ח פלאג"כי אף אם לא נרחיק לכת כהגר, ד עצמו הוסיף"אמנם ביה

 ג"מכל מקום יש לאפשר בכה, ג לכוף לגרש בעל כרחה"להתיר חדר
לבעל להשליש גט וכתובה ולהפטר ממזונות ומהחיובים המוטלים על 

) 206' עמ, ר יא"פד(ש דייכובסקי "וכן נקטו הגר. בעל כלפי אשתו
  ).161-158' עמ, ר טו"פד(ד חיפה "וביה

י מדבר 'ח פלאג"שהגר, )211-213' עמ' ר ט"פד(ל "ש גורן ז"גישת הגר  )ב(
 את האשה או הבעל רק באופנים שיש סיבות הלכתיות חשובות לכוף

פ שעברו "אע, אבל אם הפירוד נובע מקטטות ומריבות גרידא. על הגט
 .שנים רבות ואין סיכוי שיחזרו לחיות יחד אין לכוף אחד מהם על הגט

שרק כאשר יש סיבה ) 220-222ר ט "פד(א "מ אליהו שליט"גישת הגר  )ג(
 וכן. ג"נוספת כמו מרידה של האשה יש לכוף על הגט או להתיר חדר

י וולדינברג "והגרא) 204-206' ר יב עמ"פד(א "ע בצרי שליט"כתבו הגר
א שפירא "ל והגר"י קוליץ ז" והצטרפו אליו הגר360' עמ, ר יג"פד(ל "ז
 ).ל"ז

  
ובודאי שאין בידינו לדחות את דעת , לא בידינו להכריע במחלוקת זו

בו אך הואיך וגם הם לא כת. ל"ב זולטי ז"א והגר"ש אלישיב שליט"הגרי
לא נוכל , באופן מוחלט שאפשר לכוף אשה על גט מכח סברה זו לבדה

  .להסתפק בסברה זו לבד לכוף על הגט
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כי מה שכתבו . אבל נראה שיש לחייב בגירושין על פי דעת הבני אהובה  .ב
 שאין חייב בגירושין על סמך דברי הבני אהובה והבית 199' עמ, ר א"בפד
אבל . ובאים מכח קים לי, מבוררתהיינו כשאין טענת המאיס עלי , יעקב

ד "וביה, כאשר בפי הבעל טענה מבוררת למה האשה מאוסה עליו
 .בודאי שיש לחייב האשה להתגרש, משוכנע בדבר
' סימן כא עמ, א"ע ח"אה, עטרת שלמה(ל "ש קרליץ זצ"וכן כתב הגרש

שבעל שטוען מאיסה עלי באמתלא מבוררת אפשר לכופה , )צט-צח
וכדעת הבני אהובה ותומת ,  הטוענת מאיס עליש מאשה"להתגרש מכ

  .סימן קלט, ישרים
וכן משמע מהרבה פסקי הדין של בכירי הדיינים שאין לחייב בגט על 

, ר ג"פד: ראה(סמך טענה אינה מבוררת אבל בטענה מבוררת מחייבים 
ב זולטי "והגר, י הדס"הגר, מ בן מנחם"הגרי: הדיינים, 230-233' עמ
ל "י נשר ז"הגר, ל"ש טנא ז" הדיינים הגר382-383 'עמ, ר ז"פד; ל"ז

' ועמ, ל"ש טנא ז"הגר, 23-27' עמ, ר יא"וכן בפד. ל"א הורביץ ז"והגר
  ).ל"א הורביץ ז" הגר44-46
  

, א לחלק בין טענת מאיס עלי של אשה"ח איזירר שליט"ומה שכתב הגר
ין וב, ם כופין לגרש מפני שיש חשש שתבעל בניגוד לרצונה"שלדעת הרמב

  .שאין חשש זה, טענת מאיסה עלי של בעל
אולי (בשם אחרים ) שם(ל "ש קרליץ זצ"הנה סברא כזו הביא הגרש

ש "עיי, ודחה אותה מכל וכל, )327-328' עמ, ר א"ד שבפד"כוונתו לפסה
  .דבריו באורך

שאף לענין , ל"ש טנא ז"מה שכתב הגר, 24-26' עמ, ר יא"פד, וראה עוד
של הבעל אם עושה דין לעצמו ונושא אשה ' ם ליקי'ג מועילה טענת "חדר

  .ולא יקרא עבריין, אחרת

א שרמן "עוד יש לחייב בגירושין על פי שיטות הפוסקים שהביא הגר  .ג
- קכד' עמ, נדפס בשורת הדין י. כהן ס' נ. ערעור בתיק כהן מ(א "שליט
 ).'היסודות בהלכה לפיצויי גירושין לאשה'קלו 

ב "אבן העזר ח(ות לב לרבי אליהו חזן הוא מזכיר שם את דברי תעלומ
שדן באיש שמאס באשתו ללא סיבה ובא בעלילות שכביכול היא , )א' סי

שאין זה , וכתב התעלומות לב, ונבדקו דבריו ולא נמצאו נכונים, חולה
וגם הוא , והיא תשב עגונה בודדה, תקנה לאשה שנחייב אותו במזונותיה
אחר שכל ההשתדלויות שיחזור ל. ישב לבדו ולא ינצל מהרהורי עבירה
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בנסיבות אלה יש , אליה לא נישאו פרי ועברו יח חדש אין ביניהם קשר
 .לבית הדין לחייב את הבעל שיפייס אותה במתן הדמים וליתן לה גט

כשאדם , בה נאמר) לוב(והביא שם הסכמה של בית הדין בטרבולוס 
ירושין זמן מגרש את אשתו ללא סיבה מוצדקת ינסו בית הדין לדחות הג

יחייבו ואם מתמשך הזמן ואין שלום אז , שאולי יתפייסו ביניהם, מה
  .אותם להתגרש ויוסיפו לה שתות על כתובתה

, צ עוזיאל"הגרב, א הרצוג"הגרי: הדיינים(ד הגדול "כך נהג גם ביה
בו השאיר על כנו את חיוב הגירושין שפסק בערעור ) מ ראטה"והגר
ד האזורי לקבוע את "את התיק לביה והחזיר ,ד האזורי לאשה"ביה

אוסף פסקי הדין של הרבנות (שיעור הפיצוי שישלם הבעל לאשה 
  ).קנז' עמ, ורהפטיג. בעריכת ז, הראשית לישראל

צ "הגרב, א הרצוג"הגרי: הדיינים(ד הגדול בתיק נוסף "כך נהג ביה
בו השאיר על כנו את פסק הדין ) פה-פג' עמ, שם, י קלמס"הגר, עוזיאל
שעל הצדדים להתגרש אבל שינה את שיעור , ד האזורי"ביהשל 

  .הפיצויים
א "הגרי: הדיינים(נה -נג' עמ, וכן יש להוסיף את פסק הדין המובא שם

ד שהאשה "כאשר ברור לבי"ש, )י קלמס"הגר, צ עוזיאל"הגרב, הרצוג
 )אף שאין הדין מחייבה לקבלת גט(אשמה בהפרעת חיים של שלום 

כגון דא אפשר להתסמך , זרת שלום הבית על מכונוושאין תקוה עוד להח
בצירוף פיצויים שלא להוציא אותה בלי ] ם"של הרא[=על שיטה זו 
ואם תסרב אחרי ההתראות הראויות "עוד כתבו שם ". משען ומשענה
היינו לתת לו היתר ". לדון בענין זה לחלצו ממסגר העיגון, לקבל את הגט

  .נישואין לשאת אשה על פניה
צ "הגרב, א הרצוג"הגרי: הדיינים, 34' ב עמ"ח, שם(ד נוסף "ובפס

  :כתבו) י הדס"הגר, עוזיאל
כדי להרחיק , עיקרו של המנהג לחיוב המגרש אשתו בפיצויים הרי הוא"

שהרי במניעת שאר כסות ועונה , מהתנגשות בחרם דרבינו גרשום
יש בה משום כפייה קבלת , לפי דברי גאוני בתראי וגם קמאי, מהאשה

  ".גט
ג לבין הצורך להביא את "שהפיצויים הם האיזון בין חדר, כלומר

 .גם על ידי חיוב האשה, הצדדים לגירושין

ד הגדול ובתי הדין האזורי שדנים בשיטת "בכמה פסקי דין של ביה  .ד
ד "שדעתו של ביה, ם והבני אהובה אנו מוצאים את ההוספה"הרא
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י הדין בישראל שלא שבזמננו יש לנהוג בכל בת, הגדול לערעורים היא
כגון בעוברת על , אם לא במקום שמן הדין חייב לגרשה, ם"כדעת הרא

' עמ, ר א"פד: ראה(או שרשאי לגרשה כגון בנשתטית , דת משה ויהודית
) א"הגריש(ד הגדול " ביה340-341' ר ד עמ"פד; א"ד האזורי ת"ביה, 328
 ).א"ד ת" ביה221' עמ, ר יב"פד

ומצאתי באוסף פסקי דין של הרבנות , זהוחיפשתי מה המקור למנהג 
י "צ עוזיאל הגר"הרב, א הרצוג"הגרי: הדיינים, נד' א עמ"ח(הראשית 

  :שכתבו) קלמס
יצחק אלחנן ' והגאון האמיתי ר... ל"ידועה שיטת הרב אליהו מזרחי ז"

ל וחלילה "ם ז"ואמנם אין אנחנו עושים כהרא... בסוף ספרו נחל יצחק
ו את חיי המשפחה בישראל " נפסוק נחריב חואם כך, לנו לעשות כן

  ].הדגשה במקור..." [ והקהילות ואין לזוז ממנוד"ומנהגנו עושה תקנת ב
מנהג בית הדין הגדול לערעורין : "ד"וכן כתב שם העורך במסקנות פסה

י עושה תקנת בית דין והקהילות ואין לזוז "י הרבנות הראשית לא"ע
  ".ממנו

וקבעו לראות בו ,  שיצרו את המנהגכלומר שהרבנים הראשיים הם
מכל . לא אכנס לדון בתוקפו של מנהג כגון זה. ד והקהילות"תקנת בי

והואיל . אין לך בו אלא חידושו, מקום גם אם נקבל את הדברים כלשונם
ואנו מוצאים פסקי דין אחרים של אותם דיינים שאשרו לחייב אשה 

לא היה מקום לחייבה בגט על סמך תשלום כתובה או פיצויים גם כאשר 
הרי שכך ראוי לנהגו בכל מקום שהדבר נראה נכון לפי , בגט על פי הדין

  .ד"דעת ביה
אוסף פסקי דין של הרבנות הראשית (ד הגדול "ד של ביה"ראה פס[

ש "הגר, א הרצוג"הגרי, צ עוזיאל"הגרב: הדיינים, 58' ב עמ"ח, לישראל
, נישואיו הקודמיםעל סכסוך שעיקרו בגלל ילדי הבעל מ, )אזולאי

וכן אי , ד קבע שאין לדרוש מן הבעל להוציא את הילדים מן הבית"וביה
ולכן יש לבכר במקרה כזה את , אפשר לחייב את האשה לגור עמם

אלא , ד האזורי לחייב בגט"ד של ביה"ואישר את פסה, הגירושין
  ].שמגיעה לאשה הכתובה

  
ד "ביה' עובדות על ידי כבבנידון דידן אי אפשר להצביע על טעות בקביעת ה

ד שמע דברים רבים שלא נרשמו בפרוטוקול ולא "ביה, כי כאמור. האזורי
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ובודאי שאין לטעון שיש כאן . ד משום כבודם של הצדדים"נכתבו בפסה
  . כנדרש על פי תקנות הדיון,"טעות הנראית לעין"

  .ויש לדחות את הערעור, לכן אינני רואה עילה לבטל את פסק הדין

  אברהם שינפלד) -(

  

  .א שינפלד ומצאתי לנכון להשיב"עיינתי במה שכתב הגר

א אין עילת "ז. ד האזורי כותב שאינו יכול להחליט מי אשם בפירוד"ביה
  .גירושין נגד האשה

א שינפלד עולה עילת גירושין שהאשה מביאה את "מתוך הדברים שכתב הגר
מצב בלתי אפשרי הבעל לצורך לוותר על החזקת ילדו ולהכניס את הבעל ל

  .שלש תשובות בדבר. כזה זה כשלעצמו עילת גירושין

ד האזורי היה כבר מעל גיל "הילד היום גדל וגם בזמן ההחלטה של ביה  .א
20.  

האשה טוענת שאין כיום בעיות בגין בנות שמתגרות או מתגוררות עם   .ב
 .בני הזוג

 .ד האזורי לא ראה בזה עילה של אשמה בפירוד"ביה  .ג

לים ומכתבי הבעל אנו רואים שהוא מדבר על האשה כבעלת מעיון בפרוטוקו
  .ריב ומשום כך אינו יכול בשום פנים להמשיך לחיות אתה

. ב וכך גם בית דיננו"ד האזורי קובע שאין לראות שום סיכוי לשלו"ביה
האשה עצמה מודה במקצת בענין המריבות וטוענת שהיו עליות וירידות כמו 

 על היותה אשת ריב ומדון ועל מריבות בכל זוג אולם מכחישה הטענות
  .קולניות תכופות

י שכנות על הצעקות והמריבות שבקעו תדיר "יש אמנם מכתבים חתומים ע
  .מדירתם תוך ציון שהדבר מפורסם בכל הסביבה

ד אבל אולי יש בדבריהם משום אמתלאות "אמנם השכנות לא נחקרו בביה
  .לטענת הבעל

  .כתבנו שהיו חיי אישות עד לפירוד ביניהםכבר . אמנם טענת הבעל לא ברורה
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נכון הדבר שאין . בענין מאיס עלי אם צריך שתהיה דוקא מאיסות באישות
צורך שהטוענת תטען מאיס עלי בענין חיי אישות אבל אנו מניחים שהטוענת 

אבל כאשר אנו יודעים , מאיס עלי בסתמא אזי יש גם מאיסות בחיי אישות
הן ההנחה ביחס לחיי , שות הרי זה סותר הכלשלא היתה מאיסות מחיי אי

נזכיר גם . אישות והן הטענות שאינו מסוגל לחיות אתה בגלל המריבות
ד האזורי ובמכתבי הרבנים מודגשת תביעתו "שבדיון לפנינו ובדיונים בביה

יתכן שבתקופת . של הבעל שתצא לעבודה ואם כן יסכים להשלים עמה
ים נתגברה המאיסות אבל זו הפירוד הנמשכת זה למעלה מחמש שנ

קדם "התפתחות שקשה לתת לה הגדרה מדויקת שהרי העלנו כי בתקופה של 
  .לא היה מצב של מאיסות לא מחיי אישות ולא בכלל" הפירוד

) שהבעל כותב במכתביו את ההגדרה מאיסה עלי(נראה שלמאיסות הנוכחית 
  .גטאין במה להאחז כי אם בסרבנות האשה להענות לדרישתו לקבל 

אמנם יש עדין מקום לומר שגם אם מאיס עלי אין כאן אבל יש כאן טעם 
מבורר שהאשה היא בעלת ריב והעובדה שלא מוכנת לצאת לעבוד מגבירה 

  .את הבטלה והבטלה מביאה לידי שעמום ומכאן המריבות

  .אמנם האשה עצמה מכחישה את הטענות והמכתבים בדבר היותה בעלת ריב

אמנם יש אמתלאות . הוכחה שהאשה היא בעלת ריבעולה אפוא שאין לנו 
אך אין אנו . חזקות שיש ביניהם מריבות קשות וצעקות שנשמעות בסביבה

לכן אין לנו גם מקום לתלות בטענה שמשיאתו שם . יודעים מי האשם בהם
  .רע

ב וכי הצדדים לא יוכלו "ד שאין סיכוי לשלו"הדבר הברור הוא שנראה לבי
  ).שאין אנו יודעים מי האשם במריבות(לא מריבות לחיות יחדיו בשלום ל

כמובן שיש להתייחס לכל המקורות של הפוסקים שגם בטוען מאיס עלי 
  .ואמתלאות אין מתירים לבעל לשאת אשה על פניה שהובאו על ידינו לעיל

שאולי לא (ד האזורי אפשר לשמוע טענה מחודשת "מתוך עיון בדברי ביה
סיכוי לעולם שיחיו ללא מריבות או שאין סיכוי שבזוג שאין ) נאמרה במפורש

  .ב בגלל פירוד ושנאה של הבעל לא גזר רבנו גרשום"שיחזרו לשלו

אם היה מי . ב"מי מוסמך לקבוע שלא יחזרו לעולם לש. יש להשיב א
ג לא גזר בזה משום שתקנתו היתה "שמוסמך לכך אולי היינו אומרי שר

 אולם אם היינו מקבלים טענה זו .לטובת האשה וכאן אין לה תקנה בגזרתו
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י שיעורר מדנים עד לב "ג ע"כי אז כל בעל יוכל להשיג היתר לבטול חדר
על כן ודאי שרבנו גרשום לא לקח טענה זו כטענה מבוררת לבטול . השמים

  .ה"גזרותיו כי אם היינו מקבלים טעון זה אזי בטלה למעשה תקנת רגמ

שה שאינם ביוזמת הבעל הם בגדר לכן רק טענות על פגמים והתנהגות של הא
  ".טעם מבורר"

ה לא יכול היה בעל לחייב את אשתו לקבל "בנוסף לזה גם לולא תקנת רגמ. ג
רק בטענות על מומים או התנהגות מוכחת של ) כמו שמחייבים את הבעל(גט 

כשלא הוכח שהיא האשמה בכך שהיא (אבל כשיטען על מריבות . האשה
 שום עילה לחייב אשה בגט או לחייב בעל בגט ביניהם אין זו) בעלת הריב

  ).כאשר אשה תובעת גט בגין מריבות ביניהם(

בענין התקנה שלא יגרש בעל כרחה לא ברור אם מועיל טעם מבורר או מועיל 
  .ר"היתר ק

מאיס עלי באמתלאות "לא נוכל לקבל את טענה שיש כאן , משום כך
כי יש לזה , ענת מאיס עליכפי שכתבנו לא ברור כלל שיש כאן ט". מבוררות

  .סתירות מהתנהגותם לפני הפירוד

לא ברור שיש כאן אמתלאות כי האמתלאות הן שיש מריבות קולניות אך לא 
  .נאמר בהם שהאשה היא הגורם והיא בעל הריב

ג או "ב לעולם אינה טעם מבורר להתיר חדר"הטענה שאין סיכוי כלל לש
כ שהוא לא כלל טיעון זה "ג וע"ל רלחייב גט כי אם נחשוב כן בטלה תקנתו ש

  .כטעם מבורר להתיר את החרם

א שרמן לקבל את "ר ההרכב הגר"ל אני מצטרף למסקנתו של יו"לאור הנ
  .הערעור ולהעביר התיק להרכב אחר לחלוטין

  :א שינפלד לפי הסדר שנכתבו"הערות לדעת הגר

  ":העובדות"בעניין 

חדשיים וחצי לאחר הגשת (בניגוד לדברים האמורים הרי בדיון הראשון   .א
 .ב"טענה האשה באופן ברור ומפורש שרצונה בשלו) התביעה של הבעל

ד את גירסת האשה שהפירוד נוצר משום שהבעל "בנידון שלנו קיבל ביה
  .תבע את הגירושין בתקופה שנסעה לביקור משפחה לרגל שמחה
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 .אשה שבעלה פתח בהליכי גירושין חשה עצמה נפגעת וכך נטען על ידה
לכן לא ) י סימן עז"א בב"רשב(על פי ההלכה הבעל הוא שצריך לפייסה 

ל אמרה "אמנם בדיון הראשון הנ. ב"יפלא שהאשה לא הגישה תביעה לש
  .ב במפורש"את רצונה לש

ד " שביה58' ב עמ"ד של הרבנות הראשית ח"א שינפלד מביא פסה"הגר  .ב
ודמין אין קבע כי כאשר הסכסוך הוא בגין ילדי בני הזוג מנישואין ק

וכן אי אפשר לחייב את , לדרוש מן הבעל להוציא את הילדים מן הבית
ד לחייב את "ולכן יש לבכר את הגירושין ואישר פס. האשה לגור עמהם

ז סימן פד אכן מבואר שכאשר "שהרי באהע. והדבר תמוה. האשה בגט
יש סבירות שילדי הבעל או קרוביו מצרים לאשה אזי זכותה קיימת 

ואם הבעל מציית להלכה שבסימן פד ונותן . ט מבלעדיהםלמדור שק
גם אם הבעל מחלק את . לאשה מדור בנפרד מהילדים אין סיבה לגירושין

זמנו בין הילדים והאשה ומתגורר חלק מהזמן עם הילדים וחלק עם 
 .האשה אין בזה עילת גירושין

ל היו פרטים נוספים אבל במקרה "ד הגדול הנ"ד של ביה"יתכן שבפס
לנו רשאי היה הבעל לשכור שתי דירות אחת לילדים ואחת לאשה ש

בין כך ובין כך הנושא אינו אקטואלי כי הבן הנידון . ולחלק את זמנו
 .התבגר ואינו בבית

 :ד"מובא מהפרוטוקולים של ביה  .ג

השאלה כאן או . הבעל טען כי הסכסוכים והמריבות פוגעים בבריאותו
רי משוחח עם הצדדים בלא באי ד האזו"ביה. החיים שלי או נישואין

ד מבהיר שאין שום "ביה: "ד לצדדים"כוחם ובעקבות השיחה אומר ביה
ב אמיתי "ב הבעל טוען שזה פיקוח נפש גם אם האשה רוצה ש"סיכוי לש

  ".וצריכים לשמוע מה הפיצוי

בסימן עז מבואר כי כאשר האשה טוענת מאיס עלי ויש עמה אמתלאות 
כ "א.  אותה להיות עמו ולא אותו להיות עמהא שאין מחייבין"קובע הרמ

נ לא נחייב אותו לדור עמה "גם כשהבעל טוען שהיא מאוסה עליו ויש פקו
אבל לא נחייב גירושין כפי . נ"ולא אותה לדור עמו ואין יותר פקו

  .א בסימן עז לא מחייב הגירושין"שהרמ

את נ אלא שרוצה לש"מה שרוצה היתר נישואין היא אינה בעיה של פקו
ג "ולפי מה שכתבנו לעיל אין לנו בסיס להתיר את החדר. אשה על אשתו

  . בשל הקושי של הבעל
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א שינפלד שיש להעדיף את התפיסה במציאות של "בהמשך כותב הגר  .ד
הנתק והפירוד ביניהם נובע "ד האזורי בענין מאיס עלי ומצטט "ביה

כה מכורח הנסיבות של הצדדים שאי אפשר לרפאתו ולהעלות להם ארו
". כך שתביעת הבעל לגירושין היא הרבה יותר מעבר לטענת מאיס עלי

ד האזורי כי לא מיתדר להו בדרגה "א שינפלד מסביר את דברי ביה"הגר
כיון שיש סיבות ונסיבות המרחיקות בין . הגבוהה הוא יותר ממאיס עלי

אמנם לפי מה שבררנו לעיל . הצדדים ואי אפשר להעלות להן ארוכה
ענת מאיס עלי ולא הוכח שהאשה אשמה במריבות אלא מצב שאין כאן ט

 .ג"של מריבות הדדיות אין זו סיבה להתיר חדר

אנו נעשה עול לשניהם אם ניתן למצב "ד האזורי ש"מצוטט מדברי ביה
ואנו שואלים האם נאמר בזה זכין לאדם שלא . כזה להמשך לאורך ימים

והרי גם אשה המוכנה . ב"בפניו והרי היא עומדת וצווחת אני רוצה שלו
  .למחול לבעל שישא אשה שניה אין מתירים לו

ד סבור שטובת שניהם בגירושין כלום רבנו גרשום נתן "ואף אם ביה
גם אם אמנם זו טובת . ד לבטל את החרם"במקרה כזה היתר לבי

הצדדים אבל כדי שהחרם לא יתבטל ולמען ישאר בתוקפו ודאי שלא 
כלומר יתכן שבמקרים . ת החרםד במקרה כזה לבטל א"ניתן לבי

ד להתיר את החרם או לחייב גט למרות שצד אחד "מסויימים לא יוכל בי
  .או שני הצדדים טובתם בכך אבל תוקף התקנה מחייב שלא יפרצו בה

והחרם גם (ב ישארו בריב כל ימיהם "לפיכך גם אם ברור שאם יחזרו לש
מ כיון שאין "מ) לא ישיג את מטרתו כי לא יבוא להם חיים משותפים

ג קבע להתיר בה אין אנו יכולים לדרוש "באשה אשמה ולא עילה שר
כי לא רק טובת הצדדים חשובה אלא גם יציבותו של , טעמא דקרא

  .החרם

ד ברור שזה סופי "גם באשה התובעת גירושין בטענת מאיס עלי ולביה
" מות הנישואין"ונחרץ ולא יחזור השלום לעולם מה שנקרא בערכאות 

ונתן "כי בדין של .  שם אין אנו יכולים לחייב את הבעל או לכוף אותוגם
ל תיקנו כפיה הרי "במקום שחז. לא כתובה כפיה במקרה זה" מרצונו

ג וכן תיקנו חיוב על הבעל "שהאשה לא משועבדת בכה, תיקנו שני דברים
  .לענין מעשה נתינת הגט שיחשב כניתן לרצונו, בדרגת כפיה

חדשים מדעתנו אפשר אולי לחדש שהאשה לא אבל במקרים שאנו מ
עז אבל חיוב בדרגת כפיה על ' א בסי"משועבדת וזה יסוד לפסק הרמ

  .מעשה הנתינה מנין לנו הכח לחדש
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  .בחיוב אשה להתגרש יש צדדים יותר חמורים מאשר בבעל

הוא דין תורה אין צורך להגן על תוקפו של דין " לרצונו"כי בבעל ש
  .ג שיש צורך להגן על התקנה"כ בתקנת ר"התורה משא

כ יש כלל שלא יהיה דינה של האשה חמור מדינו של "פ שבד"ולכן אע
מ פעמים שצריך להגן על תוקף התקנה כאשר יש חשש שאם "האיש מ
  .ע יוכלו לפרוץ בכך והחרם לא יעמוד וכך זה המקרה שלנו"נקל כו

  חגי איזירר) -(

  

  

  .לאור האמור פוסקים כדעת הרוב

ויש להעביר הטיפול בתיקי , ד האזורי"ים יוחזרו לביהתיקי הצדד
  .הצדדים להרכב אחר

האשה זכאית להעלות את תביעותיה כולל תביעת המזונות בפני ההרכב 
  .החדש

  שינפלד אברהם)-                   (חגי איזירר)-                    (אברהם שרמן)-(
  


