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ר"מוציא תבנו וקשו לרה
'שיעור ג-ינון ענתבי

עוסקת באדם שהוציא את תבנו וקשו לרשות הרבים כדי שירקבו . המשנה בדף ל

. 'ובכך יושבחו ויהפכו לזבל לזיבול שדות וכדו, ר ידרכו עליהם"י שההולכים ברה"ע

חייב ' ק אם עבר אדם והוזק מהתבן כגון שהחליק וכדו"ואומרת המשנה שלדעת ת

ג היא "ודעת רשב. וכל הרוצה לקחת את התבן והקש רשאי, מוציא התבן בנזקו

י "וביאר רש, "וכל הקודם בהן זכה, ר והזיקו חייבין לשלם"כל המקלקלין ברה"ש

ק אפשר לקחת רק את השבח "שלדעת ת, האחד. את מחלוקתם בשני אופנים

וכמו שנחלקו רב (פם ג גם את גו"ולדעת רשב, ולא את גופם, שהשביחו התבן והקש

ק כל דין החיוב בנזיקין ולקיחת התבן "שלדעת ת, והאופן השני). גמראוזעירי ב

אם לוג אפי"ואילו לדעת רשב, ד"והקש הוא רק כאשר הוא מוציא שלא ברשות בי

.חייב בנזיקין וכל הרוצה לקחת את התבן והקש רשאי, ד"הוציא ברשות בי

האם מה שאמרה המשנה שכל הרוצה לקחת את נחלקו רב וזעירי)'בבעמוד (בגמרא 

או , דעת זעירי-דווקא על השבח שהושבחו התבן והקשכוונתה , התבן והקש רשאי

.דעת רב-דיברה המשנה גם על גוף התבן והקשש

או , האם קנסו חכמים את הגוף רק לאחר שהושבח, הגמרא מסתפקת לדעת רב

.לפשוט את הספקגמראולא הצליחה ה? ר"כבר משעת הוצאתו לרה

אפשרות לומר שרב וזעירי נחלקו במחלוקת גמראמביאה ה, מיד לאחר ספק זה

ע אי "שוודאי שלכו, רבי מאיר וחכמים בברייתא לעניין שטר הלוואה שיש בו ריבית

, מ וחכמים האם אפשר לגבות את הקרן"אך נחלקו ר, אפשר לגבות את הריבית

.אפשרות זוגמראולמסקנה דוחה ה

אפשרות להעמיד את מחלוקת רב וזעירי גמראפשרות זו מביאה הלאחר א

שנחלקו לעניין הוצאת תבן , במחלוקת תנא קמא ורבן שמעון בן גמליאל בברייתא

ק "למסקנה שלדעת זעירי ודאי שנחלקו בדבר תגמראומגיעה ה, ר"וקש לרה

ע קנסו "ולדעת רב אפשר לומר שלכו. ג כרב"ק סבר כזעירי ורשב"שת, ג"ורשב

ג האם כשיבוא אדם "ק ורשב"אולם נחלקו ת, חכמים גם את גוף התבן והקש
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הלכה "-לשאול האם מותר לו לקחת גם את גוף התבן והקש נורה לו שמותר

ורק אם כבר לקח לא , "הלכה ואין מורין כן"-או שנורה לו שאסור, "ומורין כן

הלכה "ג סבר ש"שבור, "הלכה ואין מורין כן"ק סבר "י שת"רשרש ופ, נוציא מידו

."ומורין כן

רב . ורב אדא בר אהבה, שבמחלוקת זו נחלקו רב הונא בשם רבגמראומביאה ה

-"הלכה ומורין כן"א סבר ש"וראב. ק"כת-"הלכה ואין מורין כן"הונא סבר ש

שעורים ("חושלי"על דברי רב הונא ממעשה שהוציא אדם גמראומקשה ה. ג"כרשב

בין את , והורה שמותר לקחתם, אלו את רב הונא מה דינםובאו וש, ר"לרה) קלופות

גמראומתרצת ה? "הלכה ומורין כן"כ נראה שפסק ש"וא, שבחן ובין את גופם

שמדובר היה באדם שהתרו בו ולא הכניס את שעוריו ולכן הורה רב הונא שאפשר 

.1לקחתם

ם"פסיקת ההלכה ותמיהה בפסק הרמב

משום , קנסו גם גוף וגם שבח-זעירי כרבפסק במחלוקת רב ו' ש בסימן ז"הרא

וכן משום ששיטת זעירי ודאי שנויה במחלוקת תנאים ואילו , שרב רבו של זעירי

"כל הקודם בהן זכה": והוסיף עוד שפשט המשנה, ע"שיטת רב מסתדרת לכו

א "ובמחלוקת רב הונא וראב. 2בגוף ובשבח, משמע בכולם-"בהן", משמע כרב

.ק"משום ששיטת רב הונא היא כשיטת ת, "לכה ואין מורין כןה"ש, פסק כרב הונא

לא יוציא אדם תבנו ": כתב)ד"לכה יג ה"פרק י(ם בהלכות נזקי ממון "הרמב, והנה

קנסוהו חכמים שיהיו וואם הוציא,וקשו לרשות הרבים כדי שידושו ויעשו לו זבל

וזכה בהן ואם קדם אדם,וכל הקודם בהן זכה מעת שנידושו והשביחו,כהפקר

שכן , ומשמע מלשונו שפסק כרב. "משעת הוצאה לרשות הרבים אין מוציאין מידו

ואריכות הלשון של , "ואם קדם אדם וזכה בהן משעת הוצאה לרשות הרבים"כתב 

מסתבר שפסק כרב , ועוד. אינה נצרכת אלא לרב, "ר"משעת הוצאה לרה"

שתימה )ד"תיסימןי "בוכן כתב גם ב(מ "אך הקשה הכס. ש"מהטעמים שהביא הרא

ורב העמיד שדעת , שהרי פסק כרב, "הלכה ואין מורין כן"ם לא פסק ש"שהרמב

1
אמנם יש שהסבירו חלק , י ורוב המפרשים"כל מה שהוסבר עד כאן הוא פשט הגמרא על פי רש

.והסבריהם יובאו בהמשך דברינו, מהשלבים במהלך הגמרא באופנים אחרים
2

.א עשה מעשה כשיטת רב"שראב, ז הוסיף עוד טעם"ובאור זרוע סימן קנ
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ק בברייתא נגד "ולכאורה הלכה כת, "הלכה ואין מורין כן"ק בברייתא ש"ת

?3ג"רשב

ם"הסבר הכסף משנה לפסק הרמב

ק "לשיטת רב את מחלוקת תגמראשמה שהעמידה ה, ם"הכסף משנה מבאר ברמב

.4דיחויא בעלמא הוא"אין מורין"או "הלכה ומורין"ג ב"בורש

:מ שתי קושיות עיקריות"האחרונים הקשו על הסברו של הכס

צריך לומר , ג דיחויא בעלמא הוא"ק ורשב"אם הסבר רב במחלוקת ת.א

, האם קנסו רק שבח או גם גוף, ג במחלוקת רב וזעירי"ק ורשב"שנחלקו ת

ם צריך לפסוק "היה הרמב, כ"וא. גוףג סבר גם"ק סבר רק שבח ורשב"שת

ק אלא "ם כת"וגם אם נאמר שלא פסק הרמב? ק שקנסו רק שבח"כת

, "ג במשנתנו הלכה כמותו"כל מקום ששנה רשב": ג משום הכלל"כרשב

ג "ק ורשב"היה צריך לפסוק כך גם אם היה הסברו של רב במחלוקת ת

חסדי דוד על וכן ה, שםלחם משנה(מ "וסרה תמיהת הכס, ר למסקנהאנש

.)'ולכה ה'בהתוספתא פרק 

עדיין נחלקו , ג דיחויא בעלמא הוא"ק ורשב"גם אם הסבר רב במחלוקת ת.ב

והלכה , "אין מורין"או "הלכה ומורין"א האם "רב הונא בשם רב וראב

.6ומשום שדבריו הם בשם רב, 5ס טפי"כרב הונא משום דמריה דש

3
ג "כל מקום ששנה רשב"ש) ועוד: מ לח"וב. עה. גיטין לח(אומרת בכמה מקומות פ שהגמרא "אעו

אמנם . או שלא סובר כלל זה בברייתות, לא סובר כלל זהמ"כסל שה"אפש, "במשנתנו הלכה כמותו

אך בהלכות טומאת מת , מ כלל זה ובוודאי שלא בברייתות"ע שכן כאן משמע שלא סובר הכס"צ

ז "ועיין ביד מלאכי כלל ש. ל ככלל זה ואפילו בברייתות"כתב מפורש שקיי' ה הט הלכ"פרק י

וסתירות רבות , ובעיקר כלל זה ישנה מחלוקת רחבה מני ים. שהקשה קושיה זו ממקורות אחרים

.ד"אות מ, ל"כלל ק' ובשדי חמד מערכת כ, )שם(עיין ביד מלאכי סימן , במפרשים
4

, ופוסק כפשט משנה, ות שלא סומך על תירוץ הגמראם בהרבה מקומ"וכך דרכו של הרמב

הובא ביד ', סעיף ב' ע סימן ו"ח אה"ב(פ שהגמרא הקשתה עליהם "ואע, או דברי אמוראים, ברייתא

).ג"ם סימן ל"מלאכי כללי הרמב
5

, )ג"תר, ח"תקצ, צ"תק, ט"סימן תקס(סברא זו בפסיקת הלכה הביא היד מלאכי כמה פעמים 

.ם לפסוק"כתב שכך גם דרך הרמב) ח"כלל נ(ם "בכללי הרמבובספר נזר החיים 
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?הגמרא היא דיחויא בעלמאם שהעמדת "עוד צריך לבאר מדוע הבין הרמב

, ם שהעמדת הגמרא דיחויא בעלמא היא"שהבין הרמב, מ"ל לפי ביאור הכס"ונ

הלכה "ג לעניין "ק ורשב"ולא כתבה שנחלקו ת, משום שהמשנה סתמה דבריה

: וסמך הסברו על המילים, ורק ביחס לברייתא הסביר רב שבזה נחלקו, "ומורין

סתם "והוי , רק בברייתא ולא במשנהשנכתבו "מותרין משום גזל…אסורין"

.:)יבמות מו(שהכלל הוא שהעיקר כמשנה "במשנה ומחלוקת בברייתא

, אופן אחד היה נראה לומר. ואת הקושיה הראשונה אפשר לתרץ בכמה אופנים

אלא אפשר לומר , ג לעניין גוף ושבח"ק ורשב"ם הבין שלא נחלקו ת"שהרמב

או רק תבן וקש , אים לרשות הרביםשנחלקו האם קנסו חכמים כל דבר שמוצי

ק "שת, )בתירוצם השני,ה לימא בהני תנאי"ד(' וכמו שכתבו תוס, שהשבח בהם מרובה

ופסק . 7ולא רק תבן וקש"המקלקליןכל": ג ואמר"ובא רשב, סבר רק תבן וקש

.ג"שהלכה כמותו במקום רשב, ק"ם כת"הרמב

עדיףאלא , קנסו חכמיםלהסביר שנחלקו מהאפשרשלא רק ש, והיה נראה לומר

משום שלגוף ושבח , ולא להסביר שנחלקו לעניין גוף ושבח, להסביר שבזה נחלקו

הוא נראה פשט , ואילו ההסבר שנחלקו מה קנסו חכמים, אין שום רמז בברייתא

כל "ג כתוב "ובדעת רשב"תבנו וקשו"ק הוזכרו "שכן בדעת ת, הברייתא

, "ר"לא יוציא אדם תבנו וקשו לרה":ם"מה שכתב הרמב, ז"ולפי. "המקלקלין

אך שאר דברים שאין שבחן מרובה לא , כוונתו דווקא לתבן וקש ששבחן מרובה

.קנסו חכמים

מובא שרב גמראכיוון שבהמשך ה, נראה שאי אפשר לפרש כך, אמנם לאחר העיון

ולפי דברינו לא , ורב אדא בר אהבה הפקיר פסולת תמרים, הונא הפקיר שעורים

שכיוון , ואולי אפשר ליישב בדוחק. 8מים אלא בתבן וקש ולא בשאר דבריםקנסו חכ

ובזה מתיישבת גם הקושיה , לא פוסקים כמותם, שיש ברייתא נגד אמוראים אלו

?ג"ע מדוע פסקו אמוראים אלו כרשב"ז צ"אמנם לפי. מ"השניה על הסבר הכס

6
נחלת ישראל ', הלכה ו' חסדי דוד פרק ב, ה ושמואל"ד' הלכה ד' מראה הפנים על הירושלמי פרק ג

.ש בסוגייתנו"והרש
7

ג האם "ק ורשב"שנחלקו ת, י"השני של רשם כהסברו"ולהסבר זה אין לומר שהסביר הרמב

ג סבר "ק סבר שפטור ורשב"שת, ר או לא"יב בנזק שהוזקו הולכי רהד חי"המוציא ברשות בי

.ש אפשר להסביר כך"אמנם לפי הרש. ג"ו שחייב כרשב"ם בהלכה ט"שכן פסק הרמב, שחייב
8

.א של הגמרא"זה רק בהוו' כיוון שהם כתבו פי, לא קשה קושיה זו' ועל תוס
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ק "חלקו תשבאמת נ, ש"מ כתירוץ הרש"ועל כן נראה יותר לתרץ את דברי הכס

ולפני שתמה , ג"ג משום שרב סבר כרשב"ומה שפסק כרשב, ג לעניין גוף"ורשב

ק במקום "ק לא משום שהלכה כת"מ שפסק כת"הבין הכס, ם"מ על הרמב"הכס

.אלא משום שרב סבר כמותו, ג"שנחלק עם רשב

.מ שיובא בהמשך"פ הלח"מ ע"עוד אפשר להסביר את הכס

שרב הונא אמר , האחד: אה משני כיווניםמ ב"הקושיה השניה שהקשו על הכס

בקשר לאמירה בשם . א"ס טפי מראב"והשני שרב הונא מריה דש, דבריו בשם רב

נזקי ממון כותובאור שמח הל, י"וכן הגירסא בכמה כת(ח "ישנה גירסא של ר, רב

ם גרס "ואולי גם הרמב, א נחלקו בדעת רב"שרב הונא וראב, )ד"ילכה ג ה"ירק פ

)פרשת ויקהל מהדורא בתרא(א לכך אפשר להביא מספר מגיד מישרים וסייעת, ח"כר

בגין , ם על הרוב אינון קושטא"דע דכל דברי הרמבומידע ת": שאמר המגיד למרן

את הטענה השניה שרב הונא . 9"רסאי קדמונאי כגון רבינו חננאלדאיהו אדבק ג

שה על רב הונא ממעגמראניתן לתרץ שכשהקשתה ה, ס טפי"הוא מריה דש

למרות 10חזר בו רב הונא מדעתו, ר"שהפקיר הוא עצמו חושלי שהוציא אדם לרה

ותירוץ זה מתרץ את שתי , )'ק ד"ד ס"כך כתב בבאר הגולה תי(שישנה דרך לתרץ 

.אך הוא דחוק, הקושיות

ולפיכך נפסקה , "מעשה רב"ל "וקיי, א עשה מעשה כשיטתו"עוד אפשר לתרץ שראב

.)וגיתנוש בס"פ הרש"ע(הלכה כמותו 

מ"כום הסבר הכסיס

ג בברייתא "ק ורשב"ם הבין שהעמדת רב את מחלוקת ת"מ כתב שהרמב"הכס

והבאנו שתי אפשרויות להסביר כיצד , דיחויא בעלמא היא"הלכה ומורין"לעניין 

:ם"הרמבכן ק פס

שנחלק עם זעירי האם מותר לקחת גם את גוף התבן והקש או רק את , כרב.א

.שמותר לקחת גם את גופםוסבר, השבח שהושבחו

9
ולך הוא אחר הגרסאות הקדמוניות כגון כיוון שה, כ אמת הם"ם בד"ודע שכל דברי הרמב: פירוש

.של רבינו חננאל
10

.א"ל שהודה רב הונא לראב"צ, א בדעת רב"ולפי מה שכתבנו שנחלקו רב הונא וראב
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ג האם קנסו חכמים על כל דבר "שנחלק עם רשב, ק בברייתא"כת.ב

וסבר שרק על תבן , או רק על תבן וקש, ר כדי שיושבח"שמוציאים לרה

.וקש

וגם "הלכה"ולשני ההסברים פסק כרב אדא בר אהבה שסובר שדין זה הוא גם 

."ומורין כן"

הסבר הלחם משנה

ט "ובשיטתו הלך גם התוי(מ כתב הלחם משנה "נה על הכסבגלל הקושיה הראשו

, ל קמא"י ז"ל מפרש כפירוש רש"דרבינו ז, ולכך נראה לומר"): 'גשנה מ'גפרק 

פליגי אי קנסו גופן משום מתניתיןק ד"ג ות"דרשב, ).'ל("תבנו"שפירש במתניתין ד

כ "וא, "ג במשנתנו הלכה כמותו"כל מקום ששנה רשב": וקיימא לן? שבחן או לא

מה שלא הביאה ', פי(תנאי דמתניתיןגמראוהא דלא מייתי ב…הדרינן לכללין

כדי לומר שרב וזעירי נחלקו במחלוקת , ג במשנה"ק ורשב"את מחלוקת תגמראה

כיוון שיכולה ', פי(ג היא "משום דמצי לדחויי כולה רשב, )ג במשנה"ק ורשב"ת

המוציא את תבנו ואת ": רושהוכך פי, ג היא"לתרץ שכל המשנה דעת רשבגמראה

כל המקלקלים : ג אומר"רשבשהיה, וכל הקודם בהן זכה…ר"קשו לרה

אבל השתא דאשכחינן דפליגי , )ה לימא"ד' ב' עמ(' כדכתבו שם התוס)"…ר"ברה

."אמרינן דבמתניתין נמי פליגי הכי, בברייתא

ג"ק ורשב"את מחלוקת תגמראמדוע התעלם מהעמדת ה, וקשה על פירושו

ק "שלכאורה כמו שכתב שכיוון שמצינו שנחלקו ת, "הלכה ומורין"בברייתא לעניין 

היה צריך , אמרינן שבזה נחלקו גם במשנה, ג בברייתא האם קנסו גם גוף"ורשב

? שיחלקו בזה גם במשנה"הלכה ומורין"להיות שכמו שנחלקו בברייתא לעניין 

מ כתב שהעמדת רב "סשהכ, מ"מ הוא המשך להסבר הכס"ל שהסבר הלח"כ צ"וע

, דיחויא בעלמא היא"הלכה ומורין"ג בברייתא לעניין "ק ורשב"את מחלוקת ת

הלכה "ג לעניין "ק ורשב"ולא כתבה שנחלקו ת, משום שהמשנה סתמה דבריה

שהכלל הוא שהעיקר כמשנה "סתם במשנה ומחלוקת בברייתא"והוי , "ומורין

ואין לומר שלפי הכלל . ם"הרמבמ והסביר כיצד כן פסק"ובא הלח, :)יבמות מו(

מ לפרש את "לא יוכל הלח"סתם במשנה ומחלוקת בברייתא העיקר כמשנה"ש

אפשר ,את המשנהלפרש כיוון ש, ג במשנה לגבי גוף ושבח"ק ורשב"מחלוקת ת
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אין להביא מברייתא כשהמשנה ,אך להביא מחלוקת חדשה, פ הברייתא"לפרש ע

שכן נלמדת , מחלוקת חדשה היא"יןהלכה ומור"והמחלוקת ב, סתמה דבריה

וכיוון . שנכתבו רק בברייתא ולא במשנה"מותרין משום גזל…אסורין"מהמילים 

, "הלכה ומורין"והמשנה סתמה ולא כתבה שיש מחלוקת לעניין , שהעיקר כמשנה

ם "ופסק הרמב, "מורין כן"וגם "הלכה"ס שהן גם "הוי כשאר כל ההלכות בש

ג במשנתנו הלכה "כל מקום ששנה רשב"משום , וגם שבחקנסו גם גוף -ג"כרשב

."כמותו

א שלכאורה "ם ממחלוקת רב הונא וראב"אמנם עדיין קשה מדוע התעלם הרמב

.ש"עיי, מ"וקושיה זו כבר תורצה לעיל בביאור שיטת הכס? הלכה כרב הונא

על הלחם משנה"מעשה רקח"קושיית ה

דבשלהי בבא , וקשה טובא": מ קושיה נוספת"הקשה על הלח"מעשה רקח"ה

כל מקום : כולהו סבירא להו, ש"ג ור"רבי יהודה ורשב": אמר אביי:)קיח(מציעא 

כמו , )כשיטה(ואין הלכה , 11"שיטה"והוי ליה . "פטור-והזיק, שנתנו חכמים רשות

)'סימן ז'ירק פ(ש שם "שכתב הרא
ם הסביר את "ז אי אפשר לומר שהרמב"ולפי"?12

?הרי הוא חלק משיטה, ג"כ כיצד פוסק כרשב"אש, י"המשנה כרש

דווקא לעניין הפטור , ג"שכל מה שאין הלכה כרשב, עצמו"מעשה רקח"ותירץ ה

אך בשאלה האם , ר דבר שיכול להזיק"אם הזיק בזמן שהתירו חכמים להוציא לרה

בזה כן , מורין כך או לא, כשקנסו חכמים והתירו לקחת אפילו את גוף התבן והקש

.13ג"כרשבל "קיי

מראה "נביא את קושיית , מ"בבגמראמ מה"על הלח"מעשה רקח"אגב קושיית ה

פ התירוצים שנתרץ על קושיית "וע, מאותה סוגיה שקשה על כל השיטות"הפנים

11
, ומשתמשים באותו עיקרון, שכשכמה תנאים או אמוראים אומרים כל אחד דין אחר, כידוע

."שיטה"וזוהי הנקראת , חדרבי פלוני ורבי אלמוני ורבי פלמוני סברו דבר א: אמרינן
12

ה לא "ד. ט"ס(מ "בב' וכן כתבו התוס, מ"ק וגם בב"ח גם בב"ר' וכן בפי', סימן ז' ק פרק ג"וכן בב

מ הכלל "מ, פ שאין הלכה כשיטה"ת שסובר שאע"אמנם הביאו את דעת ר. ח"בשם ר) שיטה אתמר

אך דחו שם , ה כשיטהג במשנתנו הלכה כמותו גובר על הכלל שאין הלכ"שכל מקום ששנה רשב

.ת"ם כר"מ סובר שדעת הרמב"ולכן דחוק לתרץ שהלח, ת"את דעת ר' תוס
13

ש בסימן "וכן היש, ו"ג הלכה ט"בדרך תירוץ זה תירצו המגיד משנה בהלכות נזקי ממון פרק י

.ו"ט
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, שהנה. תתורץ לכאורה קושיית המעשה רקח באופן פשוט יותר"מראה הפנים"

שלכאורה סותרת :)קיח(מ "בבמהסוגיה )'דלכה ה'גרק ק פ"ב("מראה הפנים"הקשה 

ר "ג שהבונה בית רשאי להעמיד את אבניו ברה"מ אומר רשב"שבב, את סוגיתנו

ר "ואפילו אם הזיקו האבנים להולכי רה, כבר שלושים יום לפני שמתחיל לבנותו

תבן (=ר "שהמוציא נזק לרה, ג היא"ואילו בסוגיתנו דעת רשב. פטור המוציא

מ מדובר "ואין לתרץ שבב? ר חייב המוציא בנזקיהם"האם הוזקו בו הולכי ר, )וקש

ק מדובר "ובב, ר"ד להוציא נזק לרה"בזמן שיש רשות מבי-"ברשות"שהוציא 

שכן תירוץ , ר"ד להוציא נזק לרה"בזמן שאין רשות מבי-"שלא ברשות"שהוציא 

שנחלקו רב נחמן ורב אשי האם המשנה מדברת דווקא , ק"בבגמראזה סותר את ה

דעת רב אשי -"בין ברשות ובין שלא ברשות"או , דעת רב נחמן-"ברשותשלא"

כ אי אפשר לומר "וא, ל כרב אשי משום שבתראה הוא"וקיי, )ד"ז סימן קנ"פ או"ע(

תימא ' ה אפי"בד' וכעין זה הקשו תוס("רשותשלא ב"שהמשנה מדברת דווקא 

).י"ר

תירוצים לקושיית מראה הפנים

כך שתידחה , 14מ לסוגייתנו בכמה אופנים"ן הסוגיה בבונראה שאפשר לחלק בי

ם נביא "עצמו לפסק הרמב"מראה הפנים"ואת הסבר ("מראה הפנים"קושיית 

מראה "שחלק על ה)ו"בסימן ט(ש "פ דברי היש"ע, אופן אחד לחלק הוא). לקמן

ואפשר לומר שסבר , 15"שלא ברשות"והכריע שהמשנה מדברת דווקא "הפנים

שלא "ק "ובב"ברשות"מ מדובר "כ אין שום מניעה לומר שבב"וא,ש"מ כיש"הלח

."ברשות

ר הקילו חכמים על המוציא "לרהאבניםשדווקא בהוצאת , אופן שני לחלק הוא

החמירו על המוציא תבן וקשואילו בהוצאת , שלא יתחייב בנזקים שיגרמו האבנים

14
וכן רבינו פרץ , "שמא אין הענינים שוין"ש, )י"ה אפי תימא ר"ד(בסוגייתנו ' וכן כתבו תוס

.אך לא הסבירו מדוע, תוספותיוב
15

פ "או משום שאע, "שלא ברשות"או משום שהבין שגם רב אשי סובר שהמשנה מדברת דווקא 

מ כאן אין להכריע כמותו כיוון שמוכח ממהלך הגמרא שהמשנה מדברת שלא "מ, שרב אשי בתראה

.ש"עיי, ברשות
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. "ברשות"ברות ובאמת שתי הסוגיות מד, 16שיתחייב בנזקים שיגרמו התבן והקש

:והאחרונים כתבו כמה סברות בחילוק זה

, כ הוצאת אבנים לצורך בניין"משא, הוצאת תבן וקש נעשית לשם רווח.א

ד בזה משום שכל אדם נצרך לבנות ביתו "והקילו בי, שצורך קיומי הוא

חידושי רבי , ז"אות ל'השנה מ'ירק פציעאמי בבא "תפא(ומוחלים האנשים זה לזה 

)י"ה אפי תימא ר"ד' ק על תוס"כ הנחלת משה בב"וכ, משה מקזיס
17.

כ לבנות "משא, ר"הפיכת תבן וקש לזבל יכול אדם לעשות גם שלא ברה.ב

ולכן , שדוחק גדול הוא, בית בלי להניח את האבנים מחוץ לשטח הבניה

)חדושי רבי משה מקזיס(הקילו חכמים 
18.

, רכו עליהםר בצורה שההולכים יד"את התבן והקש מפזר המוציא ברה.ג

ולכן יותר מצוי שיוזקו ההולכים מהתבן והקש ממה שיוזקו מאבנים 

. מעדיף שלא יגעו בהם ההולכים, ואדרבה, ר"שמניחם המוציא בצידי רה

ויותר מצוי שיפול אדם , שתבן וקש מזיקים יותר מפני שחלקים הם, ועוד

.)ש ונחלת משה"שיטת מהריק(מהתבן והקש ממה שיפול מהיתקלות באבן 

בהוצאת אבנים הקילו חכמים על : מ לסוגיתנו"סיכום החילוקים בין הסוגיא בב

, ובהוצאת תבן וקש החמירו, המוציא שלא יתחייב על הנזק שיגרמו האבנים

ובזה תורצה . מ יתחייב המוציא בנזקים שיגרמו"מ, פ שהתירו להוציאם"שאע

."מראה הפנים"קושייתו של 

שכן , באופן פשוט קושיית המעשה רקחפ חילוקים אלו מתורצת לכאורה"וע

שבכל סוגיה מדובר בענין , מ אינה קשורה לסוגיתנו"בבגמראשהביאה ה"שיטה"ה

.וכמו שהתבאר בארוכה, שונה

16
.ברת דווקא שלא בשעת זבליםש להכריע שהמשנה מד"חילוק זה סותר לכאורה את ראיית היש

17
ויש . יתחייב בנזקים שיגרמו אבניו' המשפץ ביתו שלא לצורך קיומי אלא ליופי וכדו, ז"ולפי

שנחלקו רבי יהושע ורבי עקיבא באדם החופר ) 'משנה י' פרק ג(להביא ראיה לכך מהמשנה בשביעית 

יה דווקא אליבא דפירוש והרא. ר או לא"האם יכול לסלק את העפר לרה, בורות שיחין ומערות

.ל"ואכמ, ש"עיי, י שמדובר גם בשאר שנים ולא רק בשמיטה"התפא
18

ל "ואפש' ל כסברא א"ואפש, "הוי טפי ברשות מפני הבניין) מ"בב(דהתם : ש כתב"בשיטת מהריק

.'כסברא ב
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קושיות נוספות על הסבר הלחם משנה

מדוע שלושת עמודי ההוראה , הקשה עוד)ד"ל אות מ"כלל ק' מערכת כ(בעל השדי חמד 

, ג שבמשנה"לא הזכירו כלל את דעת רשב, ש"והראם"ף הרמב"הלא הם הרי

: וכתב? "וכל הקודם בהן זכה, ר והזיקו חייבין לשלם"כל המקלקלין ברה": שאמר

וכך . "ג כלל"לולא דמסתפינא אמינא דאינהו לא גרסי במתניתין מילתיה דרשב"

ת "ור": ק שכתב"א בב"ת ור"כגון תלמיד ר, וכך כתבו עוד רבים, גירסת הירושלמי

ר "והר": וכן במלאכת שלמה. "ג"נוחו עדן אינו גורס במתניתין מילתיה דרשב

. "ג עד מלת ההופך"ה כלל ממלת רשבל כתב דבכל הספרים לא מצא במשנ"יהוסף ז

שלא גורסים את דברי , וכן מצאתי שכתבו בכמה ספרים המביאים כתבי יד ישנים

ם כמו "ת פסק הרמבאי אפשר להסביר א, ואם כנים דברינו. ג במשנה כלל"רשב

: מ"את הסבר הלח"מראה הפנים"ובצירוף טעם זה דחה ה, מ"שהסביר הלח

ם "ומבואר דהרמב, ג במשנתינו"ף לא גריס להא דרשב"ובלאו הכי חזינן דהרי"

."ף ממש בכל המקומות"תפס דרך הרי

תירץ את קושיית , )'דלכה ה'גרק פ(על הירושלמי "נתיבות ירושלים"אמנם בפירוש 

ג כיוון שלא פסק "ף את דברי רשב"וכתב שהשמיט הרי, "מראה הפנים"ח וה"השד

ף משנה "בו ציטט הרי, בדין נוסף)'ק י"ו ס"מ סימן שפ"חו(ך "וכעין זה כתב הש. כמותו

אך . ך שעשה זאת משום שפסק כתנא השני"וכתב הש, והשמיט ממנה דעה של תנא

לכמה מן הראשונים שכתבו שכאן כיוון שמצינו, אפשר לדחות את תירוצו ולומר

אין , י ליתא לדבריו"וכן בירושלמי ובכמה כת, ג"במפורש שאין לגרוס את דעת רשב

שכן יש צד גדול לומר שפשוט לא , ף היפך דבריו"לומר שמכאן ראיה שפסק הרי

.גרס את דבריו

ם סובר את הכלל שכל מקום "שכן כאן כתב שהרמב, מ"ועוד צריך עיון בדברי הלח

ם לא "כתב שהרמב, )א"ילכה ה'זרק פ(חובל ומזיק כותואילו בהל', ג וכו"בששנה רש

שהסביר (ט "שכתב על פירוש התוי, "שושנים לדוד"ויעויין בפירוש . סובר כלל זה

ם לא סובר את הכלל שכל מקום ששנה "משום שהרמב, שאין לפרש כמותו) מ"כלח

.'ג וכו"רשב

ואפשר , מ"הם המשך להסבר הכסמ "הלחפ מה שביארנו שדברי "ויש ליישב ע

, מ"כתב זאת בדעת הכס"…ג"כל מקום ששנה רשב"ל ש"שמה שכתב שקייומרל
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ערכין , ח"ילכה ה'חרק גניבה פכותהל(שהוא כן סובר כלל זה כמבואר בכמה מקומות 

.מ עצמו אינו סובר כך"אך הלח, )ועוד, א"ילכה ה'ירק נדרים פ, ז"ילכה ה'זרק פ

ם משנהסיכום הסבר הלח

ג "ם פסק כרשב"וכתב שהרמב, ם"מ לפסק הרמב"מ הרחיב את הסבר הכס"הלח

ק האם קנסו חכמים שיהיה מותר לקחת רק את שבח התבן "במשנה שנחלק עם ת

ופסק כרב אדא בר . ג שמותר גם את גופם"וסבר רשב, או גם את גופם, והקש

."מורין כן"וגם "הלכה"אהבה שסובר שדין זה הוא גם 

מראה הפניםהסבר 

ק "ירושלמי ב("מראה הפנים"כתב , מ"מ והסבר הלח"בשל הקושיות על הסבר הכס

שבאמת הסברו של רב במחלוקת , ם"הסבר אחר בהבנת פסק הרמב)'דלכה ה'גרק פ

, מ"וליתא לתמיהת הכס. אלא נשאר למסקנה, ג אינו דיחויא בעלמא"ק ורשב"ת

ק סבר "י הבין שת"שרש, ייתאי בהסברו לבר"ם הבין הפוך מרש"כיוון שהרמב

, ם הבין הפוך"ואילו הרמב, "הלכה ומורין"ג סבר ש"ורשב, "הלכה ואין מורין"ש

ופסק . "הלכה ואין מורין"ג סבר ש"ורשב, "הלכה ומורין"ק הוא זה שסבר ש"שת

ר "המוציא תבנו וקשו לרה": וכך היא הצעת הברייתא, 19ק דברייתא"ם כת"הרמב

וכך , לכתחילה: פירוש-"וכל הקודם בהן זכה, ייב בנזקולזבלים והוזק בהן אחר ח

, אסור לאדם אחר: פירוש-"אסורין משום גזל)ו(": ולכן, מורין לכל הבא לשאול

משום שזכה , ואפילו לבעלים הראשונים לקחת לזוכה בתבן ובקש את מה שזכה בו

בין כל המקלקלין ברשות הרבים והזיקו חיי: ג אומר"רשב"ו. בו בהיתר גמור

-"מותרין משום גזל)ו(": ולכן, אך לא מורין כן-"וכל הקודם בהן זכה, לשלם

ויקח , בין הבעלים הראשונים ובין סתם אדם מן השוק, אם יבוא אדם אחר: פירוש

.20בהיתר לקח-מהזוכה את התבן והקש שזכה בהן

)"בית יהודה"ן בספרו "וכן כתב מהריב, ה והדר קאמר"ד:ל(' מתוס, עוד קשה על פירושוו

שכתבו שאין להסביר את המחלוקת האם אסורים או מותרים משום גזל לעניין 

19
.3עיין לעיל הערה 

20
לא דחתה זאת , ג"ק ורשב"ומה שבראש העמוד דחתה הגמרא נסיון להעמיד כך את מחלוקת ת

.אך בברייתא אין בעיה להסביר כך, אלא בהסבר לשון המשנה
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ג יגיד שמותר לאדם מן השוק "כיוון שלא מסתבר לומר שרשב, לקיחה מהזוכה

.21ואפילו לבעלים הראשונים לקחת מהזוכה

, )'הלכה ה'ורק פ(גזילה ' ם בהל"ועוד קושיה גדולה יש על פירושו מדברי הרמב

אין בהם , שהמוציא תבנו וקשו לרשות הרבים, כבר בארנו בנזקי ממון": תבשכ

בין בשעת הוצאת זבלים , אבל המוציא את הגלל לרשות הרבים. משום גזל

חייבין עליהן , )שבאיסור הוציא(ובין שלא בשעת הוצאת זבלים , )שבהיתר הוציא(

ברור מדברי , כ"או). ו"טלכה ג ה"ירק נזקי ממון פוראה גם הלכות("משום גזל

ם שלא הבין את המחלוקת האם אסורים או מותרים משום גזל לעניין "הרמב

.ע"וצ, 22י"וכרש, אלא לעניין לקיחה מהמוציא לרשות הרבים, לקיחה מהזוכה

סיכום הסבר בעל מראה הפנים

ג "ק ורשב"ם שהעמדת רב את מחלוקת ת"בעל מראה הפנים הסביר בדעת הרמב

ם הפוך "אלא שהבין הרמב, אינה דיחויא בעלמא"כה ומוריןהל"בברייתא לעניין 

ק סובר "ם הבין שת"ואילו הרמב, "אין מורין"ק סובר ש"י הבין שת"שרש, י"מרש

.ק"ם כת"ופסק הרמב, "מורין"ש

הסבר החסדי דוד

הסביר הפוך , )'ולכה ה'ברק פ(רבי דוד פארדו בפירושו חסדי דוד על התוספתא 

הלכה ואין "ם ש"וכתב שבאמת פסק הרמב, ם"ברי הרמבמהבנת כל המפרשים בד

שהעמדת , ם את פשט הגמרא אחרת"אך הבין הרמב, 23ק בברייתא"כת-"מורין כן

גמראג היא לא לעניין מחלוקת רב וזעירי אלא לעניין שאלת ה"ק ורשב"מחלוקת ת

הקנס חל מיד בהוצאת , שקנסו חכמים גם את הגוף וגם את השבח, האם לדעת רב

ק ובין "בין לת: וכך פירוש הברייתא? או רק לאחר שיושבחו, ר"ן והקש לרההתב

אלא שנחלקו האם מורין , ג אפשר ליטול את התבן והקש עוד לפני שהושבחו"לרשב

כל הקודם בהן ": וזה פירוש דבריו שאמר, ק סבר שאין מורין כך"שת? כך או לא

21
.ש"עיי, ובספר ים התלמוד הסביר סברא זו בטוב טעם

22
וכל דבריו … ועיין במראה הפנים": כתב) שם(על הירושלמי "נתיבות ירושלים"ובפירוש 

.ש"א והרש"ו את דברי הגרועיין לקמן שהבאנ, "ש"ל והרש"א ז"והנכון כמו שכתב הגר, דחוקים
23

.3עיין לעיל הערה 
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אם -"ין משום גזלאסור"אך , וזו ההלכה, ר"כבר משעת הוצאתם לרה-"זכה

. נורה לו שאסור, יבוא אדם לשאול האם מותר לקחת תבן וקש לפני שהושבחו

כבר -"כל הקודם בהן זכה": וזה פירוש דבריו שאמר, ג סבר שמורין כך"ורשב

מותרין משום ")ו(ולא רק ההלכה אלא אפילו , זו ההלכה, ר"משעת הוצאתם לרה

מותר לקחת תבן וקש לפני שהושבחו נורה אפילו אם יבוא אדם לשאול האם -"גזל

.לו שמותר

, ג"א סבר כרשב"ק וראב"שרב הונא סבר כת, א"ובזה נחלקו אף רב הונא וראב

, "הנהו מותרין הוו"ותירצה , על רב הונא שהפקיר חושליגמראומה שהקשתה ה

, )י"כפירוש רש(ד בבעלים "שהתרו בי, מלשון התראהבשווא "ריןמות"אין לנקד 

שכבר הושבחו ומותר לקחתם בין , מלשון היתרבפתח,"ריןמות"ריך לנקד אלא צ

!ג"ק ובין לרשב"לת

ואם קדם אדם , כל הקודם בהן זכה מעת שנדושו והשביחו": ם"וזה שכתב הרמב

, ק"היינו כשיטת ת"אין מוציאין מידו-וזכה בהן משעת הוצאה לרשות הרבים 

אם קדם אדם וזכה "ולכן כתב ש, שההלכה היא שמותר לקחתם אך אין מורין כן

.24בלשון דיעבד"אין מוציאין מידו-בהן משעת הוצאה לרשות הרבים 

רוצה לענות על גמראמשום שאם היתה ה, גמראויש להעיר שפירושו דחוק בפשט ה

מדוע לא הביאה את , שאלתה האם לשיטת רב מותר לקחת רק כשיגיע השבח

לשון , ועוד? א הפסיקה בנושא אחרג מיד לאחר שאלתה אל"ק ורשב"מחלוקת ת

שהוא וודאי נאמר , שלפניו"לימא כתנאי"משמע שמדבר על ה"תנאיכהנילימא "

שלפירושו העיקר , ועוד? בשיטת רבגמראעל מחלוקת רב וזעירי ולא על שאלת ה

לברייתא גמראשכן אין שום רמז לא בברייתא ולא בהעמדת ה, חסר מן הספר

והכא בהלכה ואין מורין ": לומרגמראושו היתה צריכה הולפיר, שנחלקו בשאלה זו

, לתרץ את שאלתה בשיטת רבגמראשאם רצתה ה, ועוד? "קא מיפלגילאלתרכן 

, ועוד? הרי כלל לא עסוקים אנו בשיטתו, מדוע אומרת שלשיטת זעירי ודאי קשה

לא גמראלפירושו צריך לומר שה, על רב הונא שהפקיר חושליגמראכשהקשתה ה

24
ם בלשון דיעבד "הסבירו שכתב הרמב, ושאר המפרשים שלא הסבירו כחסדי דוד בפשט הגמרא

ולכן , ר"משום שלא הגיעה הגמרא למסקנה האם לשיטת רב מותר לקחת כבר משעת ההוצאה לרה

פ "ע("תפס"אים מידו משום שאך בדיעבד אם כבר לקחם אין מוצי, אין לקחתם לפני שיושבחו

).שבספק דין אין מועילה תפיסה, )ועוד' בסימן ז(ש היא "אמנם שיטת הרא. ד"מ סימן תי"ע חו"סמ
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מקשה גמראוזה קצת דוחק לומר שה, ה את המציאות שהחושלי כבר הושבחוידע

ידעה גמראשאפשר לומר שה, י"מה שאין כן לפירוש רש(? ללא ידיעת המציאות

הנהו "וכן כשתירצה ). אך לא ידעה שהתראה תשנה את הדין, שכבר התרו בבעלים

"דשבחו הווהנהו בתר ": היתה צריכה לומר בלשון פשוטה יותר, "מותרין הוו

25.ע"וצ, אך כלל פירושו קשה, ואפשר ליישב חלק מהקושיות בדוחק'? וכדו

סיכום הסבר החסדי דוד

ג "ק ורשב"ם שהעמדת רב את מחלוקת ת"בעל החסדי דוד הסביר בדעת הרמב

אלא שההלכה שעליה נחלקו , אינה דיחויא בעלמא"הלכה ומורין"בברייתא לעניין 

, לקחת גם את גוף התבן והקש או רק את שבחםג אינה האם מותר"ק ורשב"ת

האם מותר לקחת את , אלא נחלקו בשיטת רב שסובר שמותר לקחת גם את גופם

ם "ופסק הרמב. או רק לאחר שהושבחו, ר"הגוף מיד כשהוצאו התבן והקש לרה

ר עוד לפני "שסובר שמותר לקחת כבר כשהוצאו התבן והקש לרה, ק"כת

."מורין כן"אך לא "הלכה"אך דין זה הוא , שהושבחו

הסבר כמה אחרונים

כתבו )ד"ילכה ג ה"ירק נזקי ממון פ(מחשוכן האור )'ק ה"ד ס"תיסימןמ"חו(א "הגר

וכרב , ק בברייתא"פ שלכאורה הלכה כת"ואע, ם פסק כרב אדא בר אהבה"שהרמב

אין , ג"ק ורשב"מ כיוון שנחלקו אמוראים במחלוקת ת"מ, גמראהונא בשם רב ב

ומה ). א שכתב יסוד זה בכמה מקומות"והוסיף הגר(לכים בזה אחר התנאים הו

.26א נאמרה באחרונה"משום ששיטת ראב, א ולא כרב הונא"שהלכה כראב

, אך טעם אחר לו, א"ם פסק כראב"כתב אף הוא שהרמב, )ז"סימן ט(ש "היש

ולא -"כל הקודם בהן זכה": ששנינו, א"שמפשטות לשון המשנה משמע כראב

וכמו בכל שאר המקומות , "הלכה ומורין כן"ומשמע ש, לקה המשנה שום חילוקחי

, ל כמשנה ולא כברייתא"וקיי. "הלכה ומורין כן"ש"כל הקודם בהן זכה": ששנינו

.):יבמות מ("הלכה כמשנה, סתם במשנה ומחלוקת בברייתא"משום ש

25
.ש פלפול עצום ונורא"עיי, כעין תירוץ זה תירץ הנחלת ישראל בסוגייתנו

26
אך , א"ג ובין לגבי מחלוקת רב הונא וראב"ק ורשב"א כתב הטעם בין לגבי מחלוקת ת"הגר

.א"ש כתב הטעם רק לגבי מחלוקת רב הונא וראב"האו
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, והוא, א וגם הוא טעם אחר הביא עימו"ם פסק כראב"ש כתב שהרמב"אף הרש

וכלל זה דוחה את כללי הפסיקה , "מעשה רב"ל "וקיי, א עשה מעשה כדעתו"שראב

.27)ש שהביא ראיה"עיי(הרגילים 

, ואף הוא הביא טעם נוסף, ל"חבר אל האחרונים הנ"כובע ישועה"ואף בעל ה

שהפקירו חכמים שדה שנמצא בה כלאים ושם ):ו(ק "שכיוון שמצינו במשנה במו

הוה ליה סתם משנה ופסקינן , "הלכה ואין מורין כן"שלא נמצא מי שיאמר 

.ם שאין לחלק בין הפקר של כלאים להפקר של נזיקין"שסבר הרמב, כמותה

סיכום הסבר כמה אחרונים

ם פסק כרב אדא בר אהבה שסבר שמותר לקחת "כמה אחרונים הסבירו שהרמב

והביאו , "ןמורין כ"וגם "הלכה"וסבר שדין זה הוא גם , את גוף התבן והקש

.ארבעה טעמים שונים לפסוק כמותו

ם"סיכום השיטות השונות בביאור פסק הרמב

ג בברייתא "ק ורשב"ם הבין שהעמדת רב את מחלוקת ת"מ כתב שהרמב"הכס

והבאנו שלוש אפשרויות להסביר כיצד , דיחויא בעלמא היא"הלכה ומורין"לעניין 

:ם"הרמבכן פסק 

תר לקחת גם את גוף התבן והקש או רק את שנחלק עם זעירי האם מו, כרב.א

.וסבר שמותר לקחת גם את גופם, השבח שהושבחו

ג האם קנסו חכמים על כל דבר "שנחלק עם רשב, ק בברייתא"כת.ב

וסבר שרק על תבן , או רק על תבן וקש, ר כדי שיושבח"שמוציאים לרה

.וקש

ק האם מותר לקחת גם את גוף התבן "שנחלק עם ת, ג במשנה"כרשב.ג

וסבר שמותר לקחת גם את גופם , הקש או רק את השבח שהושבחוו

.)מ"לח(

וגם "הלכה"ולשלושת ההסברים פסק כרב אדא בר אהבה שסובר שדין זה הוא גם 

."מורין כן"

27
.ז"ועיין אור זרוע סימן קנ, כ איילת השחר"וכ
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ג "ק ורשב"ם שהעמדת רב את מחלוקת ת"הסביר בדעת הרמב"מראה הפנים"בעל 

ם הפוך "אלא שהבין הרמב, אינה דיחויא בעלמא"הלכה ומורין"בברייתא לעניין 

ק סובר "ם הבין שת"ואילו הרמב, "אין מורין"ק סובר ש"י הבין שת"שרש, י"מרש

.ק"ם כת"ופסק הרמב, "מורין"ש

ג "ק ורשב"ם שהעמדת רב את מחלוקת ת"בעל החסדי דוד הסביר בדעת הרמב

אלא שההלכה שעליה נחלקו , אינה דיחויא בעלמא"הלכה ומורין"בברייתא לעניין 

, ג אינה האם מותר לקחת גם את גוף התבן והקש או רק את שבחם"ק ורשב"ת

האם מותר לקחת את , אלא נחלקו בשיטת רב שסובר שמותר לקחת גם את גופם

ם "ופסק הרמב. או רק לאחר שהושבחו, ר"הגוף מיד כשהוצאו התבן והקש לרה

ר עוד לפני "שסובר שמותר לקחת כבר כשהוצאו התבן והקש לרה, ק"כת

."מורין כן"אך לא "הלכה"אך דין זה הוא , ושבחושה

ם פסק כרב "הסבירו שהרמב"כובע ישועה"וה, ש"הרש, ש"היש, ש"האו, א"הגר

וסבר שדין זה הוא גם , אדא בר אהבה שסבר שמותר לקחת את גוף התבן והקש

.והביאו ארבעה טעמים שונים לפסוק כמותו, "מורין כן"וגם "הלכה"

יםמ בין הפירוש"נפק

, מ לבין שאר הפירושים"היא בין הפירוש השני בכס, מ ראשונה בין הפירושים"נפק

שלפי . ר"או בכל דבר שמוציאים לרה, ם דיבר דווקא בתבן וקש"האם הרמב

…ר"לרהתבנו וקשולא יוציא אדם ": ם"מה שכתב הרמב, מ"הפירוש השני בכס

דייק וכתב דווקא , "כהוכל הקודם בהן ז, ואם הוציא קנסוהו חכמים שיהיו כהפקר

ודווקא שם קנסו , משום ששבחם גדול יותר משבח של שאר דברים"תבנו וקשו"

ולשאר . ואסור לקחתם, אך בשאר דברים לא קנסו חכמים, חכמים שיהיו כהפקר

.הפירושים אין חילוק בין תבן וקש לשאר דברים

, "מורין כן"האם , מ שניה היא בין פירוש החסדי דוד לבין שאר הפירושים"נפק

שלפירוש החסדי דוד . והאם מותר לקחת את גוף התבן והקש עוד לפני שהושבחו

ולשאר . ואפשר לקחת את גוף התבן והקש עוד לפני שהושבחו, "מורין כן"

.ואי אפשר לקחת את גוף התבן והקש לפני שהושבחו, "אין מורין כן"הפירושים 


